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REPUBLIQUE DE COTE D'IVOIRE !AU‘ IENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 28 MAI

COUR DAPPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

e
TRIBUNAL DE COMMERCE g bl
D’ABIDJAN u

RG N° 1548/2019

JUGEMENT CONTRADICTOIRE ‘
Du 28/05/2019 ‘

Tibunal de Commerce d’Abidjan, en son audience
ue ordinaire du vingt-huit Mai 2019 tenue au sié¢ge
it Tribunal, a laquelle siégeaient :

sieur TRAORE BAKARY, Président ;

dames SAKHANOKHO FATOUMATA, TUO

!#ﬁaire ODANHAN épouse AKAKO, MATTO JOCELYNE
DJEHOU épouse DIARRASSOUBA, Monsieur

La société KANKIRA KA}#.AMOKO FODE SAKO, Assesseurs ;

(SCPA SAKHO[YAPOBI- FOFANA & |

Associés) Aveé I'assistance de Maitre N’CHO PELAGIE

RO#JELINE épouse OURAGA, Greffier ;

Contre ‘ ‘

La société TOTAL Cote d’Ivoire | A rf' ndu le jugement dont la teneur suit dans la cause entre:

dite TOTAL CI .
(SCPA KSK) ' La|société KANKIRA, SARL, au capital de 1 000 000 F
| CF “ , dont le siege social est a Abidjan Treichville, Zone 3,

' Imimeuble Rive Gauche, Rue des brasseurs, 18 BP 551

DECISION ' Abidjan 18, agissant aux poursuites et diligences de son
CONTRADICTOIRE ‘ représentant 1égal, Madame KONE Mariame, gérante, de

|
Déclare I'action de la société KANKIRA |
recevable ; ‘

L’y dit cependdnt mal fondée ;

L’en déboute ; \

Met les dépensde linstance a sa g
charge ; ‘ ‘

\
D%manderesse d’une part ;

Lﬂ société TOTAL Cote d’Ivoire dite TOTAL CI, SA,
capital de 3.148 .080.000 F CFA, dont le siége social est
- aAbidjan-Plateau, Immeuble Nour AL Hayat, o1 BP 336
Abidjan o1, prise en la personne de Monsieur Damien
RICOUR-DUMAS, son Directeur Général, de nationalité
oirienne, demeurant és-qualité audit siege social ;
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Laqyelle a élu domicile & la SCPA KSK, Avocat prés la
Coup| d’Appel d’Abidjan, y demeurant a Abidjan-Cocody,
tassades, Avenue Jacques Aka, Villa Médecine, 08 BP
118 l bidjan 08, Téléphone : (225) 22 40 06 00, Fax : (225)
22 40 05 00, Courriel : ksk@kskavocats.com, site Web :
mksk-avocats. com.;

Défgnderesse d’autre part ;

Enr‘ ée pour laudience du 20/04/2019, l'affaire a été
app ée et renvoyée au 30/04/2019 devant la 4éme chambre
poup attribution ;

A ctte date, une instruction a été ordonnée et confiée au
jugg| SAKHANOKHO Fatoumata, qui a fait l'objet de
I'orgflonnance de cloture n° 699/2019 du 15/05/2019 ;

La \cause a été renvoyée a l'audience publique du
21/5/2019 pour étre mise en délibéré ;

A gette date, la cause a été mise en délibéré pour décision
étrd¢rendue le 28/05/2019 ;

Adyenue cette date, le tribunal a vidé son délibéré ;

LE TRIBUNAL
Vfu les pieces du dossier ;

[Dui les parties en leurs prétentions et moyens ;

Mpreés en avoir délibéré conformément ala loi ;

Sujvant exploit d’huissier en date du 23 Avril 2019, la
sogiété KANKIRA a servi assignation a la société TOTAL
Cdte d’Ivoire dite TOTAL CI, d’avoir & comparaitre par
de ant le Tribunal de Commerce d’Abidjan le 26 Avril 2019

oI

-Qpndamner la société TOTAL CI a lui payer la somme de
3.500.000 F CFA 4 titre de dommages et intéréts en

| 2




répdration du préjudice financier subi ;

-C n damner la société TOTAL CI a lui payer la somme de
71.130 F CFA a titre de dommages et intéréts en
pration du préjudice matériel subi ;

soutien de son action, la société KANKIRA expose qu’en
e son installation, la société TOTAL CI a entrepris des

iaux dans le local mitoyen a celui abritant son
comjmerce ;

d|ajoute que pour ce faire, les agents dépéchés par la
socjeté TOTAL CI pour la réalisation de ces travaux ont

¢/indique qu’ils ont également procédé & l'enlévement
oteur de la climatisation alimentant son local ;

¢ déclare qu’apres le rétablissement de I’électricité, elle
onstaté que les caméras de surveillance, la caisse
Bgistreuse ainsi que sa climatisation ne fonctionnaient
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d fait noter qu’'a cause de ces désagréments, elle a fermé
| magasin une semaine durant, pour la remise en état
llocaux et les réparations nécessaires ;

releve que cette situation lui cause un énorme
gjudice tant financier que matériel qui engage
négessairement la responsabilité de la société TOTAL CI ;

# explique qu’elle a subi une perte considérable de gains
hnt une semaine, engendrée par la fermeture de ses
Hux, et par conséquent & l'annulation de plusieurs
ymandes importantes de clients ;

Ellg ajoute que le préjudice financier éprouvé du fait de la
fergheture du local se chiffre a la somme de 3.500.000 F

A, A raison de 500.000 F CFA par jour de fermeture sur
plsemaine ;

explique que les travaux effectués par la société
TQTAL CI ont entrainé la détérioration de ses appareils et
qtallations ;




Ag}

indique que le préjudice matériel subi est dun
itant de 2.071.130 F CFA ;

sollicite en conséquence la condamnation de la
¢nderesse a lui payer les sommes de 3.500.000 F CFA et

2.071.130 F CFA a titre de dommages et intéréts en
répgration du préjudice financier et matériel sur le
fonflement des articles 1383 et 1384 du Code civil ;

| éplique, la société TOTAL CI soutient qu’elle n’a
is aucune faute, qu’elle ne saurait donc étre
ponsable des dommages causés ;

d précise qu’elle n’a pris aucune part active aux travaux
ont été effectuésau niveau du condensateur du
fatiseur, celui-ci ayant été déplacé, réinstallé et remis
gtat de fonctionnement par le technicien du propriétaire
Atiment qui a obtenu I'accord de la société KANKIRA ;

d|reléve que les travaux effectués en quelques minutes
surfle mur mitoyen ne sont pas susceptibles de causer les
doimages invoqués par la demanderesse ;

nilleurs, déclare-t-elle, la société KANKIRA ne rapporte
q/la preuve des préjudices allégues ;

e}
<)

Aul termes de larticle 10 de la loi n°2016-1110 du 8
dégembre 2016 portant création, organisation et
forjctionnement des juridictions de commerce, « Les
tripunaux de commerce statuent :

- et premier ressort, sur toutes les demandes dont l'intérét
dullitige est supérieur a vingt-cing millions de francs ou
indéterminé ;

-ent| premier et dernier ressort, sur toutes les demandes
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nlintérét du litige n’excéde pas vingt-cing millions de
;s» ;

I spéce, la société KANKIRA sollicite le paiement de la
e totale de 5.571.130 F CFA, montant inférieur a

) LA RECEVABILTE DE I'ACTION

fion de la société KANKIRA a été introduite
iormément aux prescriptions légales de forme et de

¢ .
ks

3lieu de la déclarer recevable ;

/LA DEMANDE EN PAIEMENT DE DOMMAGES ET

.

La “oc1été KANKIRA sollicite la condamnation de la
j”i TOTAL CI a lui payer la somme totale de 5.571.130
ﬂil Areprésentant le colit des réparations par elle
tuées et le préjudice financier subi, au motif que les
yaux effectués par la société TOTAL CI ont entrainé la
rioration de ses appareils et installations et la

fleture de son magasin durant une semaine ;

{(termes de l'article 1383 du code civil, « Chacun est
responsable du dommage qu'il a causé non seulement par
|| fait, mais encore par sa négligence ou par son
im q rudence » ;

l’ termes de larticle 1384 du code civil, «on est
responsable non seulement du dommage que l'on cause

parison propre fait, mais encore de celui qui est causé par
le fait des personnes dont on doit répondre, ou des choses

; \ l'on a sous sa garde » ;

Il’espéce, la société KANKIRA produit au dossier un
jces-verbal de constat d’huissier en date du 02 Février
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outefois, les dommages dont elle sollicite la réparation ne
ésultent pas du proces-verbal de constat d’huissier ;

e

in outre, elle ne produit que des devis pour attester du
}éjudice matériel subi ;
| a fiche d’intervention technique n’indique pas non plus

| ne les dommages subis par les appareils ont un lien avec
| l; s travaux effectués par la société TOTAL CI ;

1 résulte de ce qui précede, que la société KANKIRA
| établit pas la faute commise par la société TOTAL CI ;

- Illy a lieu en conséquence de déclarer son action mal
! ndée et de ’en débouter ;

\ JR LES DEPENS
" Tla société KANKIRA succombe ;
| Ii sied de mettre les dépens de I'instance a sa charge ;

. PAR CES MOTIFS

atuant publiquement, contradictoirement en premier et
lernier ressort ;

clare ’action de la société KANKIRA recevable ;
“

. Lly dit cependant mal fondée ;

:n déboute ;

 Metles dépens de l'instance a sa charge ;

NLTOI% 2R A4S .
PLATEAU | |
RECU Dix H uit m.illg?r.ancs |

insi fait, jugé et prononcé publiquement les jour, mois et
oL Insi fait,
181000 francs an que dessus.

:NR;?S&

'»ﬁ “ Ek ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER./.
PYIE v

Le Chef dy]

VEnregistem




