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REPUBLIQUE
D'IVOIRE

DE COTE

COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMERCE

AUDIENCE PUBLIQUE

Le Tribunal de Commerg

ORPINAIRE DU 21 MAI 2019

e d’Abidjan, en son audience publique

ordinaire du vingt-et-un Nﬂfii defux mil dix-neuf tenue au siége dudit
|

P ABIDIAN Tribunal, a laquelle siégeal Efnt :
e Monsieur TRAORE BAKARY, Président ;
JUGEMENT CONTRADICTOIRE |
DU 21/05/2019 Mesdames SAKHANOKHO FATOUMATA, TUO ODANHAN
épouse AKAKO et Messieurs KARAMOKO |[FODE SAKO et
Affaire AKPATOU SERGE, Assesseurs ;
La société SKYLINE

(SCPA PARIS-VILLAGE)

Contre
1-Le Capitaine Commandant
le Navire «Grande Costa

D’Avorio »

2-La Compagnie GRIMALDI

Avec l'assistance de Mai‘tre
AUDREY, Greffier assermenté ;

A rendu le jugement dont

La société SKYLINE,
inscrite au RCCM sous le ]

KOFFI ADJO

teneur suit dans la cause entre :

000.000 F CFA,
° CI-ABJ-2010-B-718, dont le siége social

COTE D’IVOIRE est a Abidjan Marcory, 15 BP 444 Abidjan 15, Tél: 21 35 83 56,
, agissant aux poursuites ¢t diligences de son représentant légal,

(Cabinet VIRTUS) . ‘ 3 . wryat .
Monsieur CHAMS Hassang, son Gérant, de nationalité Sénégalaise,

3-La  société ~BOLLORE demeurant en cette qualit¢ au siége social sus-indiqué ;

TRANSPORT ET LOGISTICS |

COTE D’IVOIRE p \ : T s
Laquelle pour les présenteg et ses suites, fait élection de domicile a la

(Cabinet AGNES OUANGUI) SCPA PARIS-VILLAGE, Ayocats prés la Cour d’Appel d’Abidjan, sis
au 11 rue Paris-Village, 01/ BP 5796 Abidjan 01, tél|: 20 21 42 53 / 20

DECISION 21 42 91 03, Fax/ 20 21 14 38, Email : contact@pvdvocats.com;
CONTRADICTOIRE |

Déclare recevable l'action dela
société SKYLINE ;

L’y dit partiellement fondée ;

Met hors de cause, le Capitaine
commandant le navire « GRANDE
COSTA D’AVORIO » ;

Condamne solidairement  la
compagnie GRIMALDI DEEP SEA
SPA et la société BOLLORE
TRANSPORT ET LOGISTICS
COTE D’IVOIRE a payer a la
société SKYLINE, la somme de
cing millions trois cent soixante et
un mille trois cent quarante-deux
Francs (5.361.342 F CFA) en

Demanderesse d'une part |;
[

Et

1-Le Capitaine Commandant le Navire « Grande Costa

D’Avorio » parti de Gen
sans réserve numeéro S314

armateur et/ou affréteur dudit navire, domicilié

agent consignataire, la so¢
siege social est a Abidjan
Boulevard Vridi, Rue A6,
12372 Abidjan 01, prise er
ses bureaux ;

pva Ie 04 Mai 2018, so
763007, en sa qualité de

‘lot 20, Quai 17, pres
la personne de son représentant 1égal, en

S connaissement
représentant des
Abidjan chez son
été GRIMALDI COTE D’IVOIRE, dont le
Zone Industrielle de [Vridi Port-Bouet,
de TERRA, o1 BP

\

2-La Compagnie

réparati%pdg/,-é)réjudice sug:l Repub/jy, . < 5
: U oy 5 1 est & Abidja®Z
11 ?1@1 WEQ@ J
Cew\gle.@ /‘-120"’ \“ O 127% *

kO.OOA




quatre-vingt-douze Francs
_ (21892 F CFA) a titre d'intéréts
de droit ;

Met les dépens de l'instance a leur
» charge ;

Vridi, Rue A6, lot 220, Qu
01, prise en la personne de

Ayant pour Conseil, le Caby
la Cour d’Appel d’Abidjan,|
résidence les Acacias, 2¢me|g

Fax:20335656;

3-La société BOLLOR
D’IVOIRE, acconier mé

trouve & Abidjan-Treichvil

son représentant légal,

01, prise en la personne des

Laquelle pour les présentg 'j

Cabinet AGNES OUAN(
demeurant Immeuble

Technique, mezzanine et [f
Tél: 22 44 50 54 [ 22 44 f

35 1 73,
cabinetouangui@yahoo.fr

Défenderesse d’autre part ;

Enrolée pour 'audience d
Tribunal a procédé a la te
un échec ;

représentant légal,

es suites, fait élect
Avocats pres la
DURA, Batiment A,

‘ 54 /22 44 69 67, Cel
| Email :

Une instruction a été ord

FATOUMATA, qui a '
n°661/2019 du 08 Mai 20

La cause a été renvoyée 3
étre mise en délibéré ;

A cette date, la cause a|l¢

rendue le 21 Mai 2019 ;

Advenue cette date, le Trilby

Vu les piéces du dossier ;

Oui les parties en leurs fi

Et apres en avoir délibéré

I’audience publique du

ILE TRIBUNAL

rmément alaloi ;

| 17, pres de TERRA, 01

age, Cocody, 01 BP

| 23 Avril 2019, I'affaire ja
tative de conciliation q}ui s’est soldée par

mise en délibéré p

a vidé son délibéré;

BP 12372 Abidjan
¢n ses bureaux ;

RTUS, Associatidn d’Avocats pres
eurant 20-22, Boulevard Clozel,
,Tel : 20 22 01 60/

20 33 52 52,

| TRANSPORT ET LOGISTICS COTE
ntionnaire, dont le
e, Avenue Christiani, 0

siége social se
| BP 1727 Abidjan
¢n ses bureaux ;

ion de domicile au
Cour d’Appel, y
Route du lycée
1306 Abidjan o1,
: 06 3511 69 / 06

cao@cabinetouangui.com/

été appelée et le

Innée et confiée au Juge SAKHANOKHO
t llobjet de l'ordonnance de cldture

14 Mai 2019 pour
our décision étre

H

4 demandes et conclusians ;




\
[
FAITS, PROCEDURE E PRETENTIONS DES$ PARTIES

|

Par exploit d’huissier en d fite d

a servi assignation au Capijitaine

COSTA D’AVORIO », & 1¢fcom
transporteur maritime et v la
LOGISTICS COTE D’IVOIRE, :
comparaitre par devant 1 l Tril
Avril 2019 pour entendre : ‘

-Déclarer les sociétés défemidert
responsables des avaries érow
a la livraison chez la desti !z;: tair,

|
-En conséquence, les conamn_

principale de 5.361.342 F F'u FA

Au soutien de son action, la S

09 Avril 2019, la|société SKYLINE
commandant le navire « GRANDE
pagnie GRIMALD] DEEP SEA SPA,
société BOLLORE [TRANSPORT ET
ycconier manutentipnnaire, d’avoir a
bunal de Commerce d’Abidjan le 23

psses solidairement| et conjointement
yées par sa marchandise et constatées
e par voie d’expertige contradictoire ;

er in solidum a luj payer la somme
avec les frais et intéréts de droit ;

ociété SKYLINE expose qu’elle était

destinataire de 122 colis |[fle marchandises diverges constituées de

meubles et accessoires ; _
Elle ajoute qu’elle avaitf ass

13.783.939 F CFA ;

Elle déclare que suivant 'ﬁ» nnJ

uré sa marchan
compagnie d'assurance $UNU ASSURANCE p

djie auprés de la

r la somme de

issement numéro $314763007, émis

sans réserve le 04 Mai 2018 A Genova, la compagnie GRIMALDI

DEEP SEA SPA, a trans 1}% orté

ladite cargaison & bord du navire

« GRANDE COSTA D’AV(RIQ » a destination d'Abidjan pour lui

étre livrée ; v

Elle précise que recevant (ledit

conteneur au port|d’embarquement,

ledit transporteur n’a émigaucuine réserve relativement a I'existence

d’une quelconque anomalig con

Elle indique que le contepeur
COSTA D’AVORIO », 14
manutentionnaire, la |}
LOGISTICS COTE D’IV

ocié ¢

statée sur ce matériel ;

a été débarqué du havire « GRANDE
17 Mai 2018 & Abidjan par I'acconier
BOLLORE TRANSPORT ET
qui I'a ensuite gardé sur son parc a

conteneurs et I'a enfin livtg chez le destinataire, la|société SKYLINE,

le 26 Mai 2018 ; |

Elle fait noter que prengnt ¢n charge le conteneur, l'acconier a
I'instar du bord, n’a fo <|n ulg aucune réserve [faisant état d’un

quelconque dommage congtatd ;

Elle reléve que lors du dg
ouverture irréguliére sur ¢ toit

ge du conteneur, elle a constaté une
et de la mouille sur sa marchandise ;

Elle déclare qu’a la suite @k ce constat, elle a convoqué une expertise




contradictoire pour le 31 ¥

Elle explique qu'agissant|
d'expertise G.M.S Expetti
conteneur, vérifié la maté

différentes avaries const}
constatées sur la march
causes des dommages et

Elle fait observer que I'ex
GMS, en présence de to
conteneur présentait un c
c6té droit a proximité de 1
de la rouille sur les paro
aspect vieillissant ;

que trente (30) articles on|
rouille et d'autres moisis,

Elle précise que les colis |{

mouille ont été déclarés
la société SKYLINE ;

Ainsi fait-elle valoir, le prgj

des dommages subis par |

somme de 5361 342 F CFA

Elle déclare qu’il est conty
rapport d'expertise contragi
sur les marchandises sont |3
pluie a travers le coin de sqj

Elle indique qu'il est égalen
les marchandises avariées||e
du transporteur maritinge
susvisés, sans que Ceux-¢j
mauvais état apparent de ¢¢

Elle fait noter que dans
déterminer avec certitudg

pénétration d'eau de pluie |3
pour ensuite mouiller son ¢}

Elle soutient qu’au regard|

i

Sl

In de
q pié
5, de

ai2

ées
hdise

ertis
es |

018 dans ses locaux

n demande, des &

N

D

L

ont constaté 1
lit¢ du sinistre d
sur le conteneur,
>, déterminé les cil
les responsabilités

e effectuée par le d
Bs parties concerné
» soudure non étand
ce de coin ISD, des
s traces de soudur;

la marchandise, I’
sonstatés mouillés,
roriés dans un table

les contenus ont 4
bmmercialisables p

hat des articles en
5.361.342 F CFA ;

ce financier souffe
vartie de sa cargais

nues suite 4 une in

acquis que le cont
t de l'acconier
tériel ;

onditions, il appar

se réaliser dans le ¢
nu ;

put ce qui précede,

omme résultant dg
ire établi, que les ¢

e non étanche du cq

uel stade des prid

sis a Treichville ;

kperts du cabinet
état général du
gclaré, relevé les
relevé les avaries
rconstances et les

abinet d’expertise
es, a noté que le
he situé sur le toit
traces de chocs et
e et colle et a un

expertise a relevé
certains avec de la
au |

té atteints par la
ar le destinataire,

dommagés est de

rt par elle du fait
bn, se chiffre a la

s conclusions du
\varies constatées
filtration d’eau de
bnteneur ;

eneur renfermant

assé successivement entre les mains
1
mettent des résen

manutentionnaire
ves constatant le

ait impossible de
es en charge, la
bnteneur litigieux

elle est fondée a




demander réparation aux Hf

Elle sollicite en conséqug
défendeurs a lui payer la
réparation du préjudice s

I|

[]
)

En réplique, la société ﬂ
COTE D’IVOIRE sollicite $g

|

de a

I

Elle explique que l'expert
conteneur et donc a la ma

Elle indique que les opéra "‘
société Abidjan Terminal ;

Elle fait noter que celle-cijjp
qu’elle a réceptionné du b
sur un toit troué et déchire|;

Elle précise qu’elle n’est
terrestre et non d’acconiery

Elle déclare qu’en outre,
aucune réserve ;

Elle affirme qu'elle a liy
réceptionné ainsi qu’il résy|

Elle estime que c’est donf
retenue de sa responsalj
marchandise ;

.

Répliquant a son tour, If
sollicite également sa mise|}

Elle eXplique que ]’experti b
(14) jours apres la fin du dé

Elle reléve qu’au momeg
conteneur ne se trouvait j
dessaisi au profit de I'ag
réserves comme cela n’est

Elle déclare que contre to
affirme que le transporteu
des dommages causés a la

Elle fait noter qu’elle co

étés défenderesses ;
)mme de la somme de 5
i avi

HOLL

thandise sont du fait du

rd, un conteneur avec
intervenue qu’en qualit

le destinataire a recu |

' compagnie GRIMALD

a été réalisée tardiven
hargement ;

onier sans que celui-
pas contesté ;

maritime GRIMALDI e
marchandise ;

teste cette affirmation

la condamnation

ec les frais et intéré

s dans son rappor;J
utentionnaire ;

e conteneur dans

de cause :

e la réalisation ¢
vec le transporteuy

ente, I’expert dans §

in solidum des
361.342 F CFAen

ts de droit ;

LORE TRANSPORT ET LOGISTICS
mise hors de cause ;

ttabli que les dommages survenus au
bord ;

de déchargement ont été faites par la

de déchargement

es avaries portant

5 de transporteur

e conteneur sans

I’état ou elle l'a

1
du rapport de déchangement ;

a tort que la demanderesse sollicite la
¢| dans les avaries

survenues a sa

[ DEEP SEA SPA

ent, soit quatorze

le V'expertise, le
, lequel s’en était
ci ne prenne de

ses conclusions
5t responsable

de Texpert qui




manque totalement d’
déchargement, I'expert 1
conteneur antérieuremen

Ainsi fait-elle valoir, cq
homologué ;

Par ailleurs, déclare-t-ellg,
LOGISTICS au moment
attestant ainsi qu’elle
conteneur lors du transpo|

Elle fait valoir que l'aqg
marchandises sans I
présomption de livraison
sa responsabilité ne peut &

fondée en son action ;

En réaction a ces écrits, 14
est opposable aux sociétés
TRANSPORT ET LOGIH
homologuée ;

Elle explique que la comja

invitée a prendre part 3
consignataire ;

Elle ajoute que cependant,f
de T'expertise et avait lg
expertise ;

Elle déclare qu’en outre, 1¢k
en présence de son représe

Elle reléve qu’en tout état
SEA SPA, a recu les marc} I:]:
que sa responsabilité doit|g
par les marchandises ;

Elle indique que la ref

TRANSPORT ET LOGIS[JICS

retenue quant aux avaries
au dépotage du conteneur |

L

Elle explique que le conte
été livré le 26 Mai 2018, dg

bjectivité, que n’ayant
saurait décrire object
audit déchargement ;

it constaté aucun

ce qf

ie GRIMALDI DEE

de ca
ises sans émettre de

Bpon

yubies par les marchand

BUT g
sort

ort versé au dél
société BOLLORE
schargement n’a pr
ritime ;

r-manutentionnair

me a I'égard de ce
>cherchée ;

he la demanderess¢

i6té SKYLINE décls
MALDI DEEP SEA
S COTE D’IVOIR

pertise par le car

-ci n’a pas dénoncé
ssibilité de provoc

srations d’expertise
t, la société TCI AF
use, la compagnie

retenue quant aux

sabilité de la sd
COTE D’IVOIRE

par elle ;

| été débarqué le 17
te que le conteneur

a)

L

transporteur marit:F:\

pas assisté au

ivement ’état du

bat ne peut étre

TRANSPORT ET

is aucune réserve
dommage sur le

ayant regu les
e bénéficie de la
i-ci, de sorte que

soit déclarée mal

ire que l’expertise
SPA et BOLLORE
E et doit étre

P SEA SPA a été
1al de son agent

le caractére tardif

juer une contre-

se sont déroulées
CA;

SRIMALDI DEEP
» réserve, de sorte
avaries éprouvées

ciété BOLLORE
sera également
ises et constatées

Mai 2018 et lui a
est resté pendant




|
dix (10) jours sous la gard* del

LOGISTICS COTE D’IVOI}

a

Elle fait remarquer que da
se soit infiltrée dans le co nlf‘ ene
le parc a conteneur de
LOGISTICS COTE D’IVOIR

Elle soutient que la c{
transporteur maritime e
LOGISTICS COTE DIV
concouru par des fautes

mp
‘ la
D]

res

a société BOLLO
ivant la livraison ;

es conditions, il est
ur au moment ou il
ociété BOLLORE

nie GRIMALDI
ociété BOLLORE
acconier man

»

ectives a la surve

préjudice qui demeure ing visi le ;

\
la li
|
||. deg

»
v

. Aussi, fait-elle noter, il
solidairement responsablg
litigieuses, et de les condajinnet

eu de les déclarer
5 avaries survenues
in solidum au paie

Il
de 5.361.342 F CFA en ré ‘!‘» arat
et intéréts de droit ; ‘\
H SURCE
EN LA FORME |
\
SUR LE CARACTERE DE [ILA DECISION

Les défendeurs ont conclu
Il y alieu de statuer par dé ]\

SUR LE TAUX DU RESSORT

‘
|
isio]

Aux termes de l'article u‘\ de
2016 portant création, ‘\ org
juridictions de commerce, ‘ Les
-en premier ressort, sur tgutes
est supérieur a vingt-cing ‘1 illi
-en premier et dernier
lintérét du litige n’excéde pjas v

En l'espece, la société S |||1 INE

5.361.342 F CFA, montant Infér
|

Il y a lieu de statuer en pre “I ier

SUR LA RECEVABILITE DiE. L.

LINKE

L’action de la société S a été introduite cq
prescriptions légales de for I‘l e et de délai ;
Il y a lieu de la déclarer rec ab%e ;

n contradictoire ;

la loi n°2016-1110

et dernier ressort ;

ACTION

anisation et fong
tribunaux de comr
les demandes donf
ons de francs ou est
lw essckrt, sur toutes les|

ingt-cing millions g

i, sollicite le paieme;
ieur & 25.000.000 ]T‘ CFA;

. TRANSPORT ET

possible que 'eau
était stationné sur
TRANSPORT ET

DEEP SEA SPA,
TRANSPORT ET
entionnaire, ont
nance de l'entier

conjointement et
aux marchandises
ment de la somme

ion du préjudice sTbi, outre les frais

du 08 Décembre
rtionnement des
nerce statuent :
lintérét du litige
indéterminé ;
demandes dont
le francs » ;

nt de la somme de

onformément aux




RAPPORT D’EXPERTISE

L’expertise a été réaliséef selon les régles de l’ert car toutes les

parties y ont pris part @t ses conclusions sont suffisantes pour
éclairer la religion du tribynal ;

Il y a donc lieu d’homologjjer le rapport d’expertisg ;

)

SUR LA RESPONSABILITE DU CAPITAINE COMMANDANT LE
NAVIRE «GRANDE COSTIA D’AVORIO»

Le Capitaine commangant| le navire «GRANDE COSTA
D’AVORIO » a été assigndflen qualité de représenfant de 'armateur
et/ou de l'affréteur dudit mavire ;

b

I en résulte quil n'esf pas personnellement intéressé a la
procédure ;

En outre, la société SKYLINE ne le met pas en cause dans ses
conclusions ;

Il sied de le mettre hors de ause ;

SUR LA RESPONSABILITE DE LA COMPAGNIE MARITIME
GRIMALDI DEEP SEA SHA

La société SKYLINE sollicite|la condamnation |de la compagnie
GRIMALDI DEEP SEA SPA, transporteur de la| marchandise, au
paiement de la somme dg 5.361.342 F CFA soli?airement avec la
société BOLLORE TRANSPORT ET LOGISTICS COTE D’IVOIRE,
acconier manutentionnairgl en/raison des dommages constatés ;

La compagnie GRIMALDJ|DEEP SEA SPA s’oppose a cette action
en déclarant qu’agissant efjf qualité de transporteur maritime, elle
bénéficie de la présomptian de livraison kconforme des
marchandises a ’égard :m\l a société BOLLORE TRANSPORT ET
LOGISTICS COTE D'IVIRE, celle-ci n’ayant| émis aucune

réserve au moment de I3 réception et de I'enlgvement de la
marchandise ;

Aux termes de l'article 3|6 de|la convention de Bruxelles du 25
aoiit 1924 pour l'unificatipn de certaines régles |en matiere de
connaissement et protocolg de fignature, «A moir}v qu’un avis de
pertes ou dommages et d I la nature générale de ces pertes ou
dommages ne soit =|==‘ par écrit au transponteur ou a son
agent au port de "H[ gement, avant ou ay moment de
lenlévement des marchanflises, et de leur remise|sous la garde
de la personne ayant dngit a la délivrance soys l'empire du




contrat de transport, cet|g
du contraire, une présoy
délivrées par le transp
connaissement.

Si les pertes ou dommagg
donné dans les trois jours|

|

Les réserves écrites son

contradictoirement constdé at

|
En tout cas, le transport
responsabilité pour pertes
soit intentée dans l'année|

la date a laquelle elles eusse

En cas de perte ou ||
transporteur et le récepi
toutes les facilités raison
et la vérification du nombjle

Il résulte de l'analyse
transporteur n’est retenug
destinataire ou I’acconier,|}
contre le bord ;

En l'espéce, les experts d
I’état général du conteney
rapport que le coin de sou ‘|
pluie s’est infiltrée pour ¢
marchandise de la sociétg
d’entretien du conteneur|je
ouverture mal soudée ;

IIs relévent que la compp

responsable des dommaggs causés a la marchang
SKYLINE et du préjudice siibséquent ;

Il y a donc lieu de dire quig
aux marchandises ;

SUR LA RESPONSABIJ

svement constituera

llque
onsltatant des avaries,

jon que les marcha

r telles qu'elles sa

sont pas apparen
délivrance.

les si létat de la n
i moment de la récé

lommages, a moin:
1 délivrance des m(
i1 étre délivrées.

ages certains (
aire se donneron
pour l'inspection d
colis » ;

e texte que la 1
si, au moment du

de livraison en bd
ledit texte indiqus

inet d’expertise GM

des dommages

a vétusté, car il s

ie GRIMALDI DE}

st responsable des

L

DE LA SOCI

jusqu’a preuve

ndises ont été

nt décrites au

ts, Uavis doit étre

narchandise a été
ption.

b le navire seront déchargés de toute
5 qu’une action ne
irchandises ou de

ou présumés, le
b réciproquement
le la marchandise

esponsabilité du
déchargement, le

dmet des réserves

n état reste une
2 quelle subsiste

S qui ont constaté
rlarent dans leur
rs lequel, I'eau de
une partie de la

a
INE, est la pre\Lve d’'un manque

‘agit d’'une vielle

tP SEA SPA est
lise de la société

qvaries survenues

ETE _BOLLORE

TRANSPORT ET LOGISTI\!

DTE D’IVOIRE

La société SKYLINE solli
BOLLORE TRANSPORT
payer la somme de 5.3p1.

LOGISTICS COTE
12 F CFA solida

» la condamnatio:

n de la société
D’IVOIRE a lui
irement avec le




transporteur maritime, re
imputable a celles-ci ;

Pour s’opposer a la demapj
société BOLLORE TRANf
allégue qu’elle n’est pas |
qualité d’acconier-manutg
transporteur terrestre ;

Elle produit a cet effet,
Abidjan Terminal qui con§
un toit troué et déchiré ;

Toutefois, il résulte des pi
de la société BOLLOR :aﬁ TF
D’IVOIRE qu’elle a trans
SKYLINE pendant dix jou it
Ayant transporté et gardé
avant la livraison, la sociéfg

COTE D’IVOIRE a agi en g

Or, il est de jurisprud
I'acconier manutentionndj
marchandises pendant sqp
sous sa garde ;

Par ailleurs, il est établi qj
marchandise, la société
COTE D’IVOIRE, agissan|
n’a pas émis de réserves ;

Elle est donc présumée aypi
bon état ;

Il y a donc lieu de dire
constatées ;

entant la valeur du

n paiement de la sg
XT ET LOGISTICS
ntervenue dans I'opére

Jnnaire mais plut

que le conteneur a

lu dossier et des pr
XANSPORT ET L
& et gardé le conte
int la livraison au d

port de débarquen

archandise sur son|
LORE TRANSPOH
¢ d’acconier manutg

constante qu’en n
répond des domm
rervention, ou lors

moment de sa pris
. ORE TRANSPOR]
qualité d’acconier-n

oris les marchandig

e est aussi respon

S’agissant de la réparatig
réclame le paiement de 13
correspondant a la valeurf}

d
Expertise ;

La survenance du dommagg
l’acconier manutentionnai ! !
SPA et BOLLORE TRZ

D’IVOIRE ;

, le
S

étant imputable 4 la fq

préjudice, la sod

marchandise en

5 sociétés GRIMAL
PORT ET LOGI

-

préjudice subi et

ciété SKYLINE, la

COTE D’IVOIRE

ition en cause en
bt en qualité de

nent de la société
été débarqué avec

ppres déclarations
DGISTICS COTE

?

pstinataire ;

eur de la société

parc a conteneur

T ET LOGISTICS
entionnaire ;

1atiére maritime,

ages causés aux

que celles-ci sont

e en charge de la
ET LOGISTICS
nanutentionnaire,

es concernées en

sable des avaries

iété SKYLINE
CFA, somme
mmagée, tel

0
expertise contradﬂ- toire de GMS

is au bord et &
DI DEEP SEA
STICS COTE
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I y a donc lieu de 1{;' ndamner solidairement la compagnie

GRIMALDI DEEP SEA SP l‘ et la société BOLLORE TRANSPORT ET

B LOGISTICS COTE D’IVOIRE a payer la somme de 5.361.342 F CFA &

la société SKYLINE, en rég “ ration du préjudice subi par celle-ci ;

SUR LA DEMANDE EN PATEMENT DES INTERETS DE DROIT

La société SKYLINE sollig
lui payer des intéréts de d

w“g e la condamnation des défenderesses a
wl"; 5
|

Aux termes de l’article 11504 du code civil, « Dans les obligations qui
se bornent au palemen | d'une certaine somme d’argent, les
dommages et intéréts ré¢gultant du retard dans lexécution ne
consistent jamais que dang la ¢condamnation aux [intéréts fixés par

la loi; sauf les régled particuliéres au commerce et au
cautionnement. |

\
sont dus sans que le créa%czer soit tenu de
|

Ces dommages et intéréts
Jjustifier d’aucune perte.

Ils ne sont dus que du jour|@e la demande, excepté dans les cas ot la
loi les fait courir de plein dypit » ;

)

En I'espéce, en I'absence c'\lg ne sommation de payer, les intéréts de
droit sont dus & compter defla date d’assignation ;
(

Du 09 Avril 2019, date d’agpi
42 jours ;

ation au 21 Mai 20109, il s’est écoulé

Sur cette base, le calcul intéréts se présente comme suit:
(5.361.342 F CFA X 3.5 X 4 =21.892FCFA;
100X360 f

Il y a donc lieu de condamyjer 14 compagnie GRIMALDI DEEP SEA
SPA et la société BOLLO I'I TRANSPORT ET LQGISTICS COTE
D’IVOIRE & payer solidairefinent a la société SKYLINE la somme de
21.892 F CFA au titre des i kréts de droit ;

La compagnie GRIMALDI III|3 EEP SEA SPA et la sgciété BOLLORE
TRANSPORT ET LOGISTIC iig COTE D’IVOIRE succgmbent ;
Il sied de mettre les dépens e I'instance & leur chargg ;

M

PA '_" CES MOTIFS

Statuant publiquement, co rad#ctoirement, en premier et dernier
ressort ; ‘
\
|
|
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--------------------

Déclare recevable I'action ¢
L’y dit partiellement fondéJ

Met hors de cause, le Capi
COSTA D’AVORIO » ;

Condamne solidairement
et la société BOLLORE
D’IVOIRE a payer a la so¢iété

(5.361.342 F CFA) en répa
un mille huit cent quatre-vi
d’intéréts de droit ;

Met les dépens de I'instand

Ainsi fait, jugé et pronong
dessus.

L la sl;ociété SKYLINE ;

ur charge ;

ET ONT SIGNE LE PRESI]

e TRE At Vb R P o dhe |
N° 4&;%?:or... I U‘KMU\&% )XQ@ QQ)\* Ca\)\mtwk

° publiquement les jou

)ENT ET LE GREFFIER./.

b

<
o

aine commandant le navire « GRANDE

la compagnie GRIMALDI DEEP SEA SPA
TRANSPORT ET LOGISTICS COTE
SKYLINE, la sommeg de cing millions
trois cent soixante et un| mille trois cent quar
tion du préjudice subi
douze Francs (21.892 F CFA) a titre

ante-deux Francs
et celle de vingt et

r, mois et an que
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