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REPUBLIQUE DE COTE
D'IVOIRE
COUR D’APPEL DE
COMMERCE D’ABIDJAN
TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

RG N°1628/2019

JUGEMENT
CONTRADICTOIRE du
27/06/2019

Affaire : )
Monsieur DJIHO ACHILLE

(SCPA Avocats Conseils Associés
(ACAs))

Contre
La société LES LAURIERS SARL

(Maitre Yeo Massekro)

DECISION :

Constate que la SCPA Avocats
Conseils Associés, le conseil
de Monsieur Djiho Achille dont
emane [loffre de réglement
amiable adressée a la société
Les Lauriers, ne justifie d’aucun
mandat spécial ;

Déclare en  conséquence
laction de Monsieur Djiho
Achille irrecevable, pour défaut
de tentative de reglement
amiable préalable ;

Le condamne aux entiers
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AUDIENCE PUBLIQUE ORD

INAIRE DU 27 JUIN 20

19

Le Tribunal de Commerce d’lkbldjan en son audience publique ordinaire

du jeudi vingt-sept juin de llan deux mil dix-neuf te
Tribunal, a laquelle siégeaient : |

Madame TOURE AMINATA %pouse TOURE, Présid

Madame GALE MARIA ep‘ouse DADJE, Messi
BODO CYRILLE, DAGO

'ISIDORE, KADJO

nue au siege dudit

ent du Tribunal ;

V\jeurs. N’GUESSAN

OGNIN GEORGE

ETINNE, OKOU HYACINTHI;, DICOH BALAMINE, Assesseurs ;

A rendu le jugement dont la

Monsieur DJIHO ACHILLE
nationalité lvoirienne, Inspe
Cocody Attoban ;

Demandeur représenté pc
(ACAs), Société Civile Pro1’cissmnnelle d'Avocats p
d'Abidjan, y demeurant Cocgdy Riviera Beach, Syco
4100 Abidjan 01, Tel :
acaabldian@awso.c;l i

mail :

Et

La société LES LAURIERS
capital de deux cent milliong
social est sis a Abidjan KM
2384 Abidjan 18, immatricu
d'lvoire—ABJ-1996-B-196.24d
legal Monsieur MARCQOS
susdit siege social ;

Défenderesse représentée
04 BP 284 Abidjan 04, 20 2’

Y hdy

22 4

steur des Douanes, de

1 74 73/ 22 46 32 42/ F;

|
|
‘\
1\SARL, Société A Resp

(200.000.000) Francs
3, Boulevard Valéry Gisc

, prise en la personne

par Maltre Yeo Massek

87 29, 20 21 88 13 -

ur I'qudience du 09 mai

qj‘rdor'mé une instruction,

\\ | i
tjaneur suit dans la cause
1

Assisté de Maitre N’ZAKlRIIIW PAPLE EMILIE épouse EKLOU, Greffier ;

entre :

'né le 12 mai 1977 a Abidjan-Marcory, de

meurant a Abidjan-

la SCPA Avocats Conseils Associés

res la Cour d'Appel
more House, 01 BP
ax - 22 47 74 73, E-

D’une part ;

bnsabilité Limitée au
CFA, dont le siege
ard d'Estaing, 18 BP

te au RCCM d' Abidjan sous le numéro Cote
de son représentant
ELIE ASSAD, majeur, Gérant, domicilié au

ro, Avocat a la cour,

D’autre part ;

2019, l'affaire a été
désigné Mme GALE




au 13 juin 2019 pour retour apjfés instruction ;

Appelée a cette date, I'affairg|;
rendue le 27 juin 2019 ;

Advenue cette audience, le
suit :
Vu les piéces du dossier ;

Oui les parties en leurs moye

Aprés en avoir délibéré confor

|

FAITS, PROCEDURE, PRETI

été mise en délibéré

IBUNAL

et prétentions ;

ément a la loi ;

IONS ET MOYENS

éder et renvoyé la ¢ause et les parties

pour décision étre

al a rendu le jugen*ent dont la teneur

DES PARTIES

|
I

|

Suivant exploit d’huissier de j
Djiho Achille a fait servir assig
de liquidation d'astreinte po
représentant 437 jours, a raiso

Il expose que pour obliger la sg
flot 4 des Résidences Les La 1.

!

pl\'\

défenderesse de s’exécuter dg

Elle précise que pour faire croirg
02/06/2018 sur la base d’'un pid
état de I'achévement des trava
lesdits travaux ;

{
I
Il affime avoir formelleme
d’'achévement des travaux qui V|

contrat de réservation intitulée «

contradictoirement avec lui et u

villa litigieuse ;

!

l. .
fix, i

iété Les Lauriers a lui |
XV sise a Cocody
a obtenu du tribur

en date du 26 avr
tion a la Société Les
un montant de 68Y.000.000 FCFA
1000.000 FCFA par

| 2019, Monsieur
| auriers, aux fins

jour de retard ;
vrer la villa N° 35

Palmeraie qu'il a
al de commerce

6 du 09/02/2017 faisapt injonction a la

cés-verbal daté du 0
X une sommation d’avo

proteste contre

ans que la société

ne clause insérée

éceFtion de la villa » et
la remise des clés ne sera opgré

re de 1.000.000

le délai d'un moiF a compter du

687 jours depuis
Les Lauriers ait

| le contraire, la défendiresse lui servi le

3/05/2018, faisant

r a réceptionner

le| proces-verbal
a la page 8 du

qui précise que

rée qu'apres un état des lieux realise
lagent de la société Les
glde réserves de sa part, cette derniére
e propriété et lui remettie les clés de la

Lauriers, apres




Plus grave, souligne-t-il, un |g
08/05/2018 et corroboré parij
celui du 03/05/2018 susvisér+

restant a réaliser et met en
effectués ;

En réplique, la société Les Lau: tiers
lui faisant injonction d’acheve ies t
que l'astreinte dont est assortjg cef
du prononcé dudit jugement|ff co
pourvue en cassation, l'artigle !
commerciale et administrativelldisp
peut étre exécutée sans signi
autrement ;

Sur cette base, la significati de

05/05/2017, il avait jusqu'au O

tat d’huissier dre
prises de vue, co
ce qu’il révele lI'a

“ atic

redit ouvertement
pleur des travaux
5 dans ceux déja

sj‘é a sa requéte le
iere des malfagon

fait observer que big
ravaux de la villa qu
te obligation de fail
ntre lequel elle s'e
324 du code de
pse qu’aucune déc
n préalable, sauf s

2N que je jugement
erellée ait précisé
e court a compter
st au demeurant
procédure civile,
ion de justice ne
i la loi en dispose

cette décision lui
2017 pour livrer la v

yant été faite le
a,

|

En tout état de cause, ajoute-
comme l'atteste un constat d’

|

refuse de les réceptionner ;

i
Aussi, conclut-elle a ce qu'il sgjt dé

de l'astreinte en litige, commejiinc
résistance abusive de sa part ;|

Le tribunal a constaté que le co seil
) SO

reglement amiable adressée a |
mandat spécial ; |

, . Il
En conséquence, il a soulevéf

défaut de tentative de régleme nl a
parties, conformément a lartjtle
commerciale et administrative ;

En la forme

ur le caragte

06/2

e, |
lissier de justice du 03/(
le demandeur, invoquant des |faisops étrangeres a ley

é;
o
=, =h—

m

;

sdits travaux ont bien été achevés,
)5/2018, sauf que
Ir état de finition,

outé de sa demar
pable de rapporter

de en liquidation
la preuve d’'une

du demandeur dont émane I'offre de
ciété Les Lauriers nF justifie d’aucun

ice lirrecevabilité
able et appelé les ¢
52 du code de f

de l'action pour
bbservations des
rocédure civile,

CE

de la décision

La défenderesse a conclu ;

Il'y a lieu de statuer par décision|

Sur le t3

radictoire ;

du ressort




L'article 10 de la loi n°2016-1110 du 08 décembre 2016 portant création,
organisation et fonctionneme) s juridictions de ¢commerce dispose
que : « Les Tribunaux de confimerce statuent :

- en premier ressort sur toutg

les demandes dont I'intérét du litige est
supérieur a vingt-cinqg milliond

de francs ou est indéterminé ;

i

Y
I
|
I
I
Il
|
I
|
Il

- en premier et dernier resso
litige n‘excéde pas vingt-cing

sur|toutes les demandes dont l'intérét du
illions de francs. » ;

En l'espéce, le taux du litigs
quantum susvisé ;

de #37.000.000 FCFA| est supérieur au

Il convient en conséquence de|statlier en premier ressort :

Aux termes des articles 5 d¢ la|loi organique N°2016-1110 du 08
décembre 2016 portant créafipn, prganisation et forictionnement des
juridictions de commerce, g tentative de reglement amiable est
obligatoire avant toute saisine |§ bunal de commerce et se tient entre
les parties elles-mémes, ou avgc l'intervention d’un tiefs, dans le cadre
d’une médiation ou d’une concilf :

ispose pour sa part : « Au jour fixé pour
pmparaissent ou sont régulierement
pmmerce s’assure que les parties ont

entrepris les diligences en vue lrj- parvenir a une résolution amiable de
leur litige ;

Si les parties ont accompli ces
que l'affaire est en état d’étre ju
délais, sur rapport d’'un de ses

iligences sans parvenir a un accord, et
e, le tribunal délibere dans les meilleurs
embres ;
Ce délai ne peut excéder quinzeljours ;
Si l'affaire n’est pas en état d’g
prochaine audience et confie a
en qualité de juge rapporteur ;

re %gée, le tribunal Ig renvoie a une
2 ses membres le spin de l'instruire

Si les parties n'ont entrepris au ne |diligence en vue de parvenir a un
reglement amiable, le tribunal dg

i lare I'action irrecevable prévoient que
la tentative de réeglement amiab a est obligatoire avant toute saisine du
tribunal de commerce et si les partiels n‘ont entrepris alicune diligence

pour parvenir a un réglement|lamiable, le tribunal déclare [I'action
irrecevable » ;

Il s'infére de la lecture combinée e ces textes que la sanction du défaut
de réglement amiable préalable g

3t I'irrecevabilité de I'action ;




De I'examen des pieces de |a
de réglement amiable du 2

Conseils Associés, qui ne justi

Or, la tentative de réglemen
tribunal, le mandat donné a |
son client doit étre spécial

représentation, découlant des

procédure civile, commerciale

)/03/2019 émane de
ie d"aucun mandat spé

i am"iable ayant lieu a\
&vocgt afin de la mener
ét différent de son m

ot administrative X
|

Ayant agi en I'espéce sans cetts

amiable faite par le conseil du

En conséquence, il sied de d
irrecevable, pour défaut de ré

S

| ha}bilitation spéciale, I
demandeur ne saurait v

-
e que l'action litigieuse
lement amiable préalab

Le demandeur succombe et d

PA

et

A

ir les dépens

| i

|

‘}t supporter les dépens

Statuant publiquement, contra

Constate que la SCPA Avocats

o

4

“ CES MOTIFS
i |

|
rocédure, il ressort que

articles 19 et suive

> |le courrier d’offre
a SCPA Avocats
cial a cet effet :

ant la saisine du
pour le compte de
andat général de
nts du code de

offre de réglement
aloir comme telle ;

doit étre déclarée
e,

ictoi[ement et en premier ressort ;

nseil de Monsieur

|
%omseils Associés, le ca
Djiho Achille dont émane l'offfe de réglement amiab
société Les Lauriers, ne justifi d’aticun mandat spécial ;
‘in de Monsieur Djiho Achille irrecevable,
| mebt amiable prealable ;
i

\s d%:* 'instance.
‘ |

le adressée a la

Déclare en conséquence l'acti
pour défaut de tentative de reg|

v

Le condamne aux entiers dép

Ainsi fait, jugé et prononcé publ et an que dessus.

ET ONTF,SIGNE LE PRESIDE
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