50 COUR D’APPEL D’ABIDJAN COTE D’IVOIRE

Arrét RO
SIXIEME CHAMBRE CIVILE =

N67T AD
DU 15/01/2019 AUDIENCE DU MARD 15 JANVIER 2019
ARRET CIVIL La Cour d’Appel d’Abidjan, 6™ Chambre civile,
CONTRADICTOIRE commerciale et administrative séant au Palais de

justice de ladite ville, en son audience publique
6erj‘e CHAMBRE CIVILE ordinaire du mardi quinze janvier deux mil dix-neuf
Af;FAIRE a laquelle siégeaient ;

La Société Général Conseil et Service Monsieur GNAMIA L. Pierre Paul, Président de
(GECOS) Chambre,

SCPA Houphouet-Soro-Koné& Associés. &PRESlDENT ;

c/ Madame YAVO Chéné épse KOUADJANE et
. BUBLITE Babio A monsieur GUEYA Armand, Conseillers a la Cour,
; aho Anderson MEMBRES : .

" B Atlanti . "Ivoi B i o
s Lot lsire Avec 'assistance de Maitre SANHIEGNENE Léa

Patricia, Attachée des Greffes et Parquets ;
GREFFIER ;

A rendu I'arrét/dont la teneur suit dans la cause ;

ENTRE :

1-La Société Général Conseil et Service par
abréviation GECOS, Etablissement d’enseignement
supérieur privé constitué sous la forme d’une
société a responsabilité limitée au capital de
5.000.000 FCFA, dont le siege social est sis a Abidjan
Yopougon , quartier millionnaire, en face de L'Ecole
Saint Louis, 17 BP 84 Abidjan 17, téléphone
23.48.56.90/23.48.56.90.

APPELANTE

Représentée et concluant par la SCPA Houphouet-




Soro-Koné & Associés, Avocat a la Cour, son conseil
’

D’UNE PART

ET:

1-Monsieur DJOUTE Baho Anderson (cours du jour),
né le 1°" janvier 1978 a Talla, ex-employé de la
société HEC, de nationalité ivoirienne, demeurant a
Abidjan-Yopougon, nouveau quartier, cél :
08.42.27.27/06.91.57.58;

2- La Banque Atlantique Cote d’ivoire par
abréviation BACI, la société anonyme dont le siége
social est sis a Abidjan-Plateau , Avenue Nogues,
immeuble Atlantique, 04 BP 1036 Abidjan 04.

INTIMES

Comparaissant et concluant respectivement en
personne pour le premier et en la personne de son
représentant légal pour le second.

D’AUTRE PART

Sans que les présentes qualités puissent nuire ni
préjudicier en quoi que ce soit aux droits et intéréts
respectifs des parties en cause, mais au contraire et
sous les plus expresses réserves des faits et de
droit. '

FAITS :

La Juridiction Présidentielle du Tribunal de
Yopougon, statuant en la cause en matiére civile a
rendu I'ordonnance n°535R/2018 rendue le 08 mai
2018 ; '

Par exploit en date du 1°" juin 2018, la Société
Général Conseil et Service a déclaré faire appel de
I'ordonnance de référé sus-énoncée et ont par le

2



Vu les pieces du dossier ;

Oui les parties en leurs fins, moyens et conclu
Apres en avoir délibéré conformément a la loi;

DES FAITS, PROCEDURE, PRETENTIONS

méme exploit ¢
cabinet OUATT]
devant la Cour
2018 pour ente
ordonnance ;

Sur cette assigt
Général du Gre
2018;

L'Affaire a été

novembre 2014

1ssigné le société PRIN-TEC, Le

ARA & Associés a comparaitre par
de ce siege a I'audience du 24 juillet
ndre annuler, ou infirmer ladite

nation, la cause a été inscrite au Role

ffe de la Cour sous le n°1176 de I'an

renvoyée a l'audience publique du 20
3;

Appelée a I'audience sus-indiquée, la cause apres

des renvois a é

té utilement retenue sur les pieces,

conclusions éctrites des parties.

DROIT :

En cet état, la qause présentait a juger les points de

droit résultant
des parties ;

La Cour a mis |

des pieces, des conclusions écrites

'affaire en délibéré pour rendre son

arrét a I'audierjce du 08 janvier 2019 ; a cette date,

le délibéré a ét

Advenue l'audi
2019, la Cour v
la loi, arendu |

La Cour,

e vidé.

ence de ce jour mardi 08 janvier
idant son délibéré conformément a
arrét suivant :

sions ;

I

ET MOYENS DES PARTIES

(OS]




Par exploit du 1°" juin 2018 de maitre AKAFFOU Kodjo Ruphin, huissier de
justice a Abidjan, la Société GENERAL CONSEIL ET SERVICE en abrégé GECOS,
SARL, ayant pour conseil la SCPA HOUPHOUET-SORO-KONE & Associés,
avocats a la Cour a relevé appel de I'ordonnance de référé n°535 R/2018
rendue le 08 mai 2018 par la juridiction présidentielle du Tribunal de 1°%®
Instance de Yopougon — Abidjan dont le dispositif est le suivant :

« Statuant en notre cabinet, contradictoirement, en matiére de voies
d'exécution et en premier ressort ;

Nous déclarons incompétent au profit du Tribunal de Premiere Instance
d'Abidjan-Plateau ;

Condamnons la demanderesse aux entiers dépens de l'instance ; »

Il ressort des pieces du dossier qu’en exécution de 02 jugements sociaux
contradictoires n°298/2017 et n°300/2018 rendus le 21 décembre 2017
rendus par le Tribunal du travail de Yopougon, monsieur DJOUTE BAHO
ANDERSON a fait pratiquer saisie attribution de créances, le 13 mars 2018, au
préjudice de la Société GENERAL CONSEIL ET SERVICE en abrégé GECOS sur
ses comptes logés a la banque Atlantique de Cote d'lvoire dite BACI, pour
avoir paiement de la somme totale de 1.663.205 francs CFA, laquelle lui a été
dénoncée le 16 mars 2018;

Par exploit en date du 18 avril 2018, la Société GECOS a élevé contestation
contre ladite saisie devant le juge des référés du Tribunal de Yopougon pour
en obtenir la mainlevée ;

Elle a fait valoir que le proces-verbal de saisie ne lui a pas été dénoncé et qu’il
y a eu en outre, violation des dispositions de l'article 157-1 de ['Acte
Uniforme relatif aux Procédures Simplifiées de Recouvrement et des voies
d'exécution ;

Elle a expliqué qu’il est mentionné dans I'acte de saisie qu’elle a son siege
social a Abidjan Cocody alors que suivant arrété du 04 septembre 2013,elle a
obtenu l'autorisation de délocaliser son siege social a Yopougon ;et que cette
mention inexacte  équivaut a une absence d’indication du domicile du
débiteur c’est-a-dire la société GECOS , cause d’invalidation de l'acte de
saisie ;

En réponse, monsieur DJOUTE BAHO ANDERSON a fait valoir que la
Société GECOS a toujours indiqué, dans les différents actes de procédure
établis, que son siege social est situé a Abidjan-Cocody ; dés lors, avance-
t-il, celle-ci ne peut lui opposer l'arrété du 04 septembre 2013 portant
autorisation de délocalisation de son sieége social a Yopougon, dont elle
n'a pas elle-méme tenu compte ;



Selon lui, le procés-verbal de la saisie querell

signifié au siege social de la société GECOS, il r

Vidant sa saisine, le juge des référés de
incompétent au profit de celui du Tribunal ¢

que dans la mesure ol la société GECOS a

Cocody, seul le Tribunal d'Abidjan-Plateau est
de la contestation élevée contre la saisie critic

Critiquant cette décision, la Société GECOS
s'est fondée sur des informations conte

procédure antérieurs pour conclure qu'elle a §

notamment a un exploit d'assignation établi
un tiers et dans lequel elle aurait indiqué Coc
social ;

Elle soutient cependant que cette indicatig
d’une erreur puisqu’il est indéniable que son ¢

Yopougon et non a Cocody;

Elle avance que c’est donc a tort que le tribur

et plaide l'infirmation de sa décision ;

Subsidiairement, elle réitéere sur le fond ses i
de la saisie pratiquée tirée de la violation ¢
Uniforme relatif aux Procédures Simplifiées

voies d'exécution ;
Elle sollicite que soit déclaré nul le proces-v

prie la cour d’ordonner subséquemment la mz

En réplique, monsieur DJOUTE BAHO ANDERSY
jugement social qui sert de titre exécutg
procédures ont été signifiés a I'appelante a |

au siege social situé a Cocody et ajoute qu
appartient a I'appelante d'en assumer les co
peut se prévaloir de sa propre turpitude ;

Il expose par ailleurs que le siege de la Sociét]
mémes locaux que celui d'une autre société g

COMMERCIALES D'ABIDJAN dite HEC a savoir

Francois Mitterrand, route de I'Université

gendarmerie, au 17 BP 84 Abidjan 17 ;

de ayant été régulierement
e peut encourir nullité ;

> Yopougon s'est déclaré
i'Abidjan-Plateau, au motif
son siege social a Abidjan
compétent pour connaitre
uée ;

reléeve que le premier juge
nues dans des actes de
son sieége social a Cocody et
dans une procédure contre
bdy comme étant son siege

)n a certainement résulté
iege social se trouve bien a

al est déclaré incompétent

arguments sur l'irrégularité
Je |'article 157-1 de I'Acte
; de Recouvrement et des

brbal de saisie en cause et
iinlevée de la saisie ;

ON, intimé, expose que le
ire et d'autres actes de
'adresse géographique liée
e s'il s'agit d'une erreur, il
nséquences, car celle-ci ne

€& GECOS est établi dans les
u nom de HAUTES ETUDES
Abidjan-Cocody, Boulevard
en face de I'Ecole de

,

Il précise que c'est en ces lieux que l'exploitf de citation a comparaitre
ainsi que plusieurs autres actes de procédures, dont la dénonciation de




la saisie attribution de créances querellée, qui s'en sont suivis ont été
délaissés et visés par le Directeur Administratif et financier de la société ;
de sorte que , faute de n'avoir pas signalé que son siége social est situé a
Yopougon, l'appelante a implicitement reconnu que son siége social est
situé a Cocody ; |
Il ajoute qu'a la suite d'une saisie pratiquée par un autre créancier,
I'appelante a porté son action en contestation devant le juge de
I'exécution du Tribunal de Premiére Instance d'Abidjan-Plateau, aprés
avoir indiqué comme siége local, la commune du Plateau ;

Il conclut ainsi que le juge de l'exécution du tribunal de premiére
instance de Yopougon est incompétent pour connaitre de la contestation
élevée contre la saisie en cause ;

Sur le fond du droit, il fait valoir que c'est le défaut d'indication du
domicile du débiteur qui est sanctionné par la nullité de l'acte de saisie
et non une indication inexacte ; ce qui n’est en tout état de cause pas le
cas en l'espéce puisqu’il a valablement servi I'acte au siége social de
I'appelante ;

Il conclut au rejet des arguments de I'appelante et de décaler bonne et
valable la saisie pratiquée ;

DES MOTIFS
En la forme

Sur le caractére de la décision

Considérant que l'intimé a comparu et conclu ;
Qu'il'y a lieu de statuer contradictoirement a I'égard de tous ;

Sur la recevabilité de I'appel

Considérant que le présent appel a été interjeté dans les forme et délai
prévus par l'article 172 de I'Acte Uniforme OHADA sur les Procédures
Simplifiées de Recouvrement et des Voies d'exécution ;

Qu'ily a lieu de le déclarer recevable ;

Au fond

Sur la compétence territoriale du Tribunal de 1ére instance de Yopougon




Considérant que selon les dispositions de I'art
portant Organisation des Procédures Simplifie
voies d'exécution, les contestations en matier
créance sont portées devant la juridiction
demeure le débiteur ;

icle 169 de I'Acte Uniforme
es de Recouvrement et des
e de saisie —attribution de

Fu domicile ou du lieu ou

Considérant qu'en l'espece, il est établi que suivant arrété du 04

septembre 2013, le siege social de la Sociéte
Yopougon ;

Considérant que le Tribunal de Yopougon
compétence pour connaitre du recours en cc
litigieuse ; que c’est donc a tort que le j
compétence territoriale en I'espece ;

Qu’il y a lieu d’infirmer I'ordonnance querellé
le juge des référés de Yopougon était terr
d'évoquer ;

5 GECOS a été délocalisé a

'a donc bien un titre de

ontestation contre la saisie
oremier juge a décliné sa

e de ce chef et de dire que
torialement compétent et

Aprés infirmation et sur évocation,

Sur la régularité de la saisie-attribution de crélances litigieuse

Considérant que selon les dispositions de l'article 157-1 de ['Acte
Uniforme portant procédures simplifiées de recouvrement et des voies
d'exécution, l'acte de saisie contient, a peine de nullité, l'indication des
noms, prénoms et domiciles des débiteurs et créancier ou s'il s'agit de

personnes morales, de leur formes, dénomina
Considérant qu'en l'espece, l'indication que |
GECOS est situé a Cocody dans l'acte de saisi¢
assimilé a une absence d’indication du domic
mesure ou d’une part , il est ressorti du dos
continue d’exercer des activités a Cocody qu’
dans divers actes comme étant le lieu de sor
part, elle n'indique pas en quoi cette men
puisqu’elle a pu valablement esté en contest
aucun doute que c’est bien la societée GECO
titre dont I’exécution est poursuivi par le moyse
Considerant qu'il y a donc lieu de rejeter
I'appelante et de déclarer réguliere la sais
pratiquée a son encontre ;
Sur les dépens

tion et siege social ;

e siege social de la sociéte
> ne peut aucunement étre
le du débiteur saisi dans la
ssier que la société GECOS
elle a par ailleurs présenté
1 siege social ; Que d’autre
tion lui a causé préjudice
ation ; et enfin il ne fait
S qui est concernée par le
on de ladite saisie ;

les moyens invoqués par
e attribution de créances




Considérant que la Société GENERAL CONSEIL ET SERVICE dite GECOS
succombe ;

Qu'il'y a lieu de la condamner aux dépens ;
PAR CES MOTIFS

Statuant publiguement, contradictoirement, en matiere de voies
d'exécution et en dernier ressort

En la forme :
Déclare la Société GENERAL CONSEIL ET SERVICE en abrégé GECOS
recevable en son appel de I'ordonnance contradictoire n°535 R/2018 du
08 mai 2018 rendue par le juge des référés du Tribunal de Premiere
Instance de Yopougon ;

Au fond :

L'y dit partiellement fondée ;

Infirme I'ordonnance attaquée en ce que le juge des référés s'est déclaré
incompétent pour connaitre le recours en contestation élevé contre la
saisie attribution de créances en date du 13 mars 2018 ;

Statuant a nouveau ; _
Déclare le juge des référés du Tribunal de Premiére de Yopougon
compétent pour connaitre de ladite contestation ;-

Apres infirmation et sur évocation ;

Déclare la Société GENERAL CONSEIL ET SERVICE en abrégé GECOS mal
fondée en son recours en contestation contre la saisie-attribution de
créances du 13 mars 2018 ;

L'en déboute ;

La condamne aux dépens ;

Ainsi fait, jugé et prononcé les, jour, mois et an que dessus ;
Etont sigrrg’ le Président et le Greffier.
MNEQee; 282F38

D.F: 18.000 francs
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