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JUGEMENT CONTRADICTOIRE
Du11/04/2018

Affaire :

L’AGENCE NATIONALE D’APPUI
AU DEVELOPPEMENT RURAL
dite ANADER

(Maitre Myriam DIALLO)
C/

Mademoiselle OGNILOLA
ISABELLE ROSELINE

DECISION
CONTRADICTOIRE

Déclare 'ANADER et mademoiselle
OGNILOLA I[sabelle Roselyne
irrecevables en leurs demandes
additionnelle et reconventionnelle;

Déclare TANADER recevable en son
opposition ;
des

Constate la  non-conciliation

parties ;

Dit 'ANADER mal fondée en son
opposition ;

Dit mademoiselle OGNILOLA Isabelle
Roselyne bien fondée en sa demande en
recouvrement;

Condamne I'ANADER & lui payer la
somme de huit millions sept cent
soixante et un mille sept cent cinquante
francs (8.761.750F) CFA au titre du
reliquat du montant de treize millions
sept cent soixante et un mille sept cent
cinquante franes (13.761.750 F) CFA,
représentant le colit d'exécution des

AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 11 AVRIL 2018

Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son audience publique
ordinaire du 11 avril 2018 tenue au siége dudit Tribunal, a laquelle
siégeaient :

Madame FIAN A. Rosine MOTCHIAN, Président;

Mesdames ABOUT OLGA N’GUESSAN épouse ZAH, TRAORE
née KOUAO MARTHE, Messieurs N'GUESSAN K. EUGENE et
KOUAKOU KOUADJO Lambert, Assesseurs ;

Avec l'assistance de Maitre N’ZAKIRIE Assaud Paule Emilie,
Greffier;

A rendu le jugement dont la teneur suit dans la cause entre:

L’AGENCE NATIONALE D’APPUI AU DEVELOPPEMENT
RURAL dite ANADER, SA, au capital de 500.000.000 FCFA, dont le
siege social est sis a Abidjan boulevard de la paix, immeuble ANADER,
BPV 183 Abidjan, téléphone : 20 21 00 79, agissant aux poursuites et
diligences de son représentant légal, monsieur SIDIKI CISSE, son
Directeur général, fondé de pouvoirs, administrateur de société
demeurant a Abidjan Riviera Palmeraie, majeur, de nationalité
ivoirienne ;

Ayant pour conseil, Maitre Myriam Diallo, Avocat a la cour, y demeurant
Abidjan II Plateaux, rue des jardins, résidence du Vallon, immeuble
Bubale, RDC, appartement N° 71, 08 BP 1501 Abidjan 08 ;

Demandeur;
D’une part,
Et

Mademoiselle OGNILOLA ISABELLE ROSELINE, née le 27 mars
1973 A Abidjan, de nationalité ivoirienne, entrepreneur individuel,
demeurant & Abidjan Yopougon, exercant sous la dénomination
commerciale de IMC2, entreprise de prestation diverses, dont le siege
est a Yopougon toit rouge, RCCM N° ABJ-2011-A-3906 CC 1109411V, 73
BP 652 Abidjan 73, téléphones : 07 56 55 66/01 00 63 73 ;

Défenderesse;
D’autre part,

Enrolée pour l'audience du 28 février 2018, l'affaire a été appelée; le






Une mise en état a été ordonnée et confiée au juge ABOUT OLGA
N’GUESSAN épouse ZAH et la cause a été renvoyée au 28 mars 2018
pour étre mise en délibéré ;

La mise en état a fait 'objet d’une ordonnance de cléture N°417/2018 ;

A l'audience du 28 mars 2018, la cause a été mise en délibéré pour
décision étre rendue le 11 avril 2018 ;

Apres délibérations, le tribunal a rendu la décision;
LE TRIBUNAL

Vu les pieces du dossier ;

Vu I’échec de 1a tentative de conciliation ;

Oui les parties en leurs demandes, fins et conclusions ;
Et aprés en avoir délibéré conformément 4 la loi;

FAITS, PROCEDURE ET PRETENTIONS DES PARTIES

Suivant exploit d’huissier en date du 08 février 2018, ’Agence Nationale
d’Appui au Développement rural dite ANADER a formé opposition a
I'ordonnance d’injonction de payer N°075/2018, rendue par Ila
juridiction présidentielle du Tribunal de Commerce d’Abidjan le 16
janvier 2018 qui I'a condamnée a payer 4 mademoiselle OGNILOLA
Isabelle Roselyne, la somme de huit millions sept cent soixante et un
mille sept cent cinquante francs (8.761.750F) CFA;

Cette ordonnance d’injonction de payer lui a été signifiée le 24 janvier
2018 et elle a assigné ce dernier 4 comparaitre devant le Tribunal de
Commerce d’Abidjan le 28 février 2018 pour statuer sur les mérites de
son opposition ;

Au soutien de son action, 'TANADER expose que dans le cadre de
I'édition 2015 du Salon de l'Agriculture et des Ressources Animales
dénommé SARA, elle s’est adressée & mademoiselle OGNILOLA Isabelle
Roselyne exercant sous la dénomination commerciale de IMC2, pour lui
construire un stand pour un montant convenu de treize millions sept
cent soixante et un mille sept cent cinquante francs (13.761.750 F) CFA
toutes taxes comprises, sur lequel elle a payé une avance de cinq millions
de francs (5.000.000F) CFA;

Elle explique qu’elle a accepté la maquette qui lui a été présentée et a
donné un délai strict d’exécution par rapport a la date d'ouverture du
SARA ;

Cependant, poursuit-elle, lors de la visite du chantier, elle s’est rendue
compte que les travaux accusaient un retard exagéré a la veille de
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I'ouverture du SARA et jusqu'a la cérémonie d'ouverture, un stand
achevé ne lui a pas été livré ;

Elle souligne que pis, le stand en construction ne respectait aucune
caractéristique de la maquette et la qualité de la décoration entamée était
totalement en déphasage avec celle attendue ;

Elle explique que vue l'urgence et afin d'éviter les conséquences
facheuses de nuisances provoquées par les travaux aux stands voisins elle
a demandé l'arrét des travaux pour retard et mauvaise exécution et I'a
fait constater par un d’huissier ;

Aussi, a-t-elle eu recours a un nouveau prestataire qui a totalement
repris et achevé l'ouvrage conformément a la maquette acceptée ;

Elle en déduit que la créance dont mademoiselle OGNILOLA Isabelle
Roselyne poursuit le recouvrement n’est pas certaine de sorte qu’elle ne
saurait étre exigible ;

D’ailleurs, poursuit-elle, elle subit un préjudice en raison du retard et de
la mauvaise exécution des travaux de construction du stand puisqu’en
faisant reprendre lesdits travaux par une autre structure, elle a perdu
plus de quatre (4) jours d'exposition au SARA 2015, alors qu’elle a payé
gracieusement les hotesses et toutes les personnes mobilisées pour tenir
les stands pendant autant de jour que nécessitait la reprise des stands;

Elle sollicite donc reconventionnellement, pour compenser ce manque a
gagner, et les pertes subies, la condamnation de mademoiselle
OGNILOLA Isabelle Roselyne a lui payer la somme de dix Millions de
francs (10.000.000 F) CFA a titre de dommages intéréts sans préjudice
de la somme de trois cent cinquante mille francs (350.000F) CFA
représentant le cotit du procés-verbal de constat d’huissier;

En réplique, mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne fait valoir que
pour la réalisation du stand de 'TANADER, elle a préfinancé une partie
des travaux et l'ouvrage commandé a été entiérement livré dans les délais
requis, de sorte que ladite exposition fut un véritable succés pour celle-ci

.
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Elle fait observer que cependant, pour le réglement de sa créance
reliquataire de huit million sept cent soixante et un mille sept cent
cinquante francs (8.761.750F) CFA dés la livraison du stand comme
convenu, 'ANADER qui n’a pourtant pas formulé le moindre grief sur
I'ouvrage, lui a donné de nombreux rendez-vous sans les honorer,
rendant infructueuses toutes ses demandes amiables entreprises pour
obtenir paiement de son dii, y compris le courrier de réglement amiable
qu’elle lui a adressé ;



Elle souligne que 'ANADER s’oppose a l'ordonnance d’injonction de
payer qu’elle a obtenu pour se faire payer, en se fondant sur un procés-
verbal de constat qui n’a pas été porté a sa connaissance;

Elle fait savoir que les moyens de contestation de celle-ci ne sont pas
fondés et que pour prévenir toute contestation sur la confection du stand
commandé, elle a fait constater les photos des étapes de ’'aménagement
dudit stand par procés-verbal d'huissier de justice ;

Elle indique enfin que la demanderesse prétend avoir requis les services
d'un second operateur pour achever le stand sans en rapporter la preuve
de sorte que cette allégation ne refléte pas la réalité ;

Estimant que sa créance n’est pas sérieusement contestée, elle sollicite
que le tribunal déclare TANADER mal fondée en son opposition, 'en
déboute et sollicite additionnellement l'exécution provisoire de la
décision a intervenir nonobstant toute voie de recours ;

En réaction a cette réplique, 'TANADER reléve que le procés-verbal de
constat produit par la défenderesse ne peut valoir parce quil date du
jeudi 02 Avril 2018 alors les écritures datent du 12 mars 2018 et que le
SARA s’est tenu en 2015;

Elle sollicite donc que le tribunal écarte cette piéce des débats et indique
qu’elle verse au dossier les piéces comptables de I'entreprise qui a repris
les travaux mal exécutés par mademoiselle OGNILOLA Isabelle
Roselyne; piéces qu’elle n’a pas produites ;

S’opposant & ces derniers moyens, mademoiselle OGNILOLA Isabelle
Roselyne fait valoir qu'une erreur s’est glissée sur la date du procés-

verbal par elle versé aux débats et que ledit procés-verbal date du 1er
mars 2018 ;

UR CE
EN LA FORME
Sur le caractére de la décision

Mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne, défenderesse a
I'opposition a comparu et a méme fait valoir ses moyens de défense ;

I1y a lieu de statuer par décision contradictoire;

Sur le taux du ressort



Aux termes de l'article 15 de I'acte uniforme portant organisation des
procédures simplifiées de recouvrement et des voies d’exécution: « La
décision rendue sur opposition est susceptible d'appel dans les
conditions du droit national de chaque Etat partie.

Toutefois, le délai d'appel est de trente jours a compter de la date de
cette décision »;

Il ressort de ce texte que les jugements du tribunal statuant sur
opposition a ordonnance d’injonction de payer sont toujours
susceptibles d’appel ;

En conséquence, il y a lieu de statuer en premier ressort ;

Sur la recevabilité des demandes additionnelle et reconventionnelle

L’ANADER explique que le procés-verbal de constat du jeudi o2 Avril
2018 produit par la défenderesse comporte des incohérences et des
insuffisances criantes ;

En outre, elle fait savoir qu’elle subit un préjudice en raison du retard et
de la mauvaise exécution des travaux de construction du stand par la
défenderesse, puisqu’en faisant reprendre lesdits travaux par une autre
structure, elle a perdu plus de quatre (4) jours d'exposition au SARA
2015, alors qu'elle a payé gracieusement les hotesses et toutes les
personnes mobilisées pour tenir les stands pendant autant de jour que
nécessitait la reprise des stands;

Elle sollicite donc reconventionnellement, d’abord I'écartement par le
tribunal du procés-verbal sus évoqué puis la condamnation de
mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne a lui payer la somme de dix
millions de francs (10.000.000 F) CFA i titre de dommages intéréts
sans préjudice de la somme de trois cent cinquante mille francs
(350.000F) CFA représentant le cofit du procés-verbal de constat
d’huissier en date du 04 avril 2015 qu’elle a produit, pour compenser ce
manque a gagner, et les pertes subies,

La défenderesse s’y oppose au motif que l'ouvrage commandé a été
enticrement livré dans les délais requis, elle indique que la
demanderesse & I'opposition prétend avoir requis les services d'un
second opérateur pour achever le stand sans en rapporter la preuve, de
sorte que cette allégation ne refléte pas la réalité ;

Estimant que sa créance n’est pas sérieusement contestée, elle sollicite
que le tribunal déclare TANADER mal fondée en son opposition, I'en
déboute et dans une demande additionnelle prie le tribunal de
prononcer I'exécution provisoire de la décision nonobstant toute voie de
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recours ;

Selon Tlarticle 14 de l'acte uniforme portant sur les procédures
simplifiées de recouvrement et les voies d’exécution : « La décision de la
Juridiction saisie sur opposition se substitue a la décision portant
injonction de payer. »

Il ressort de cette disposition que le tribunal saisi d’'une ordonnance
d’injonction de payer se contente d’analyser seulement les demandes
évoquées dans la requéte contre laquelle est formée opposition ;

Il s’en déduit que toute nouvelle demande en dehors de celle évoquée
dans ladite requéte ne peut étre examinée par ledit tribunal ;

En lespéce, LANADER prie le tribunal d’écarter le procés-verbal de
constat du jeudi 02 Avril 2018 produit par mademoiselle OGNILOLA
Isabelle Roselyne, la condamner a lui payer la somme de dix Millions de
francs (10.000.000 F) CFA a titre de dommages intéréts sans préjudice
de la somme de trois cent cinquante mille francs (350.000F) CFA
représentant le coiit du procés-verbal de constat d’huissier ;

Celle-ci dans une demande additionnelle sollicite que le tribunal
prononce l’exécution provisoire de la décision a intervenir nonobstant

toute voie de recours ;

Le tribunal constate que ces trois demandes n’ont pas été évoquées dans
la requéte ayant donné lieu a 'ordonnance attaquée;

Il y a donc lieu de les déclarer irrecevables;

Sur la recevabilité de Uopposition

L’opposition de I’Agence Nationale d’Appui au Développement rural dite
ANADER a été formée suivant les formes et délais prescrits par la loi;

Elle est donc recevable ;
AU FOND
Sur le bien-fondé de Popposition

Sur le recouvrement de la créance

La demanderesse a I'opposition explique que les travaux de construction
confiés & mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne ont accusé un
retard exagéré a la veille de I'ouverture du SARA au point ou elle a eu
recours a un nouveau prestataire qui a totalement repris et achevé
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I'ouvrage conformément a la maquette acceptée ;

Elle en déduit que la créance relative a la construction dudit stand dont
mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne poursuit le recouvrement
n’est pas certaine de sorte qu’elle ne saurait étre exigible ;

Aux termes de l'article 1¢r de 'Acte Uniforme portant organisation des
procédures simplifiées de recouvrement et des voies d’exécution, «le
recouvrement d’une créance certaine, liquide et exigible peut étre
demandé suivant la procédure d’injonction de payer ;

Est certaine, une créance dont I’existence est actuelle et incontestable ;

Une créance est exigible, lorsque le débiteur ne peut se prévaloir
d’aucun terme ou condition pouvant en retarder ou empécher le
paiement de sorte que le titulaire peut en exiger immédiatement le
paiement ;

L’article 13 du méme acte uniforme dispose que : « Celui qui a demandé
la décision d’'injonction de payer supporte la charge de la preuve de sa
créance » ;

Il résulte des dispositions de Iarticle 13 précité, que devant le juge saisi
sur opposition, le bénéficiaire de 'ordonnance d’injonction de payer doit
prouver le caractére actuel et incontestable de sa créance ainsi que la
liquidité et I'exigibilité de celle-ci ;

En l'espeéce, il ressort des piéces du dossier, notamment du bon de
commande n°001689 du 24 mars 2015, que 'ANADER a signé une
convention avec mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne exercant
sous la dénomination commerciale de IMC2, en vue de la construction
d’un stand, dans le cadre de I'édition 2015 du Salon de I'Agriculture et
des Ressources Animales dénommé SARA, pour un montant de treize
millions sept cent soixante et un mille sept cent cinquante francs
(13.761.750 F) CFA toutes taxes comprises;

De ces méme piéces, notamment, de la facture pro forma n°00185 du 20
mars 2015, reque par la société ANADER le 23 septembre 2015, ainsi
que des chéques n°4995630 et 4996048 du 27 mars 2015 émis par
PANADER pour le compte de I'entreprise IMC2, il s'établit que la
demanderesse a I'opposition a fait un acompte de cinq millions de francs
sur le montant de treize millions sept cent soixante et un mille sept cent
cinquante francs (13.761.750 F) CFA, représentant le cofit total des
travaux, restant devoir & la défenderesse le montant de huit millions
sept cent soixante et un mille sept cent cinquante francs (8.761.750F)
CFA qu’elle réclame ;



Pour refuser de payer ladite somme, la demanderesse soutient que les
travaux ont accusé un retard exagéré a la veille de 'ouverture du SARA,
que ledit stand en construction ne respectait aucune caractéristique de
la maquette, et que la qualité de la décoration entamée était totalement
en déphasage avec celle attendue, I'obligeant a recourir & un nouveau
prestataire, lequel a totalement repris et achevé I'ouvrage conformément
a la maquette acceptée ;

Cependant, le tribunal constate que TANADER ne rapporte la preuve ni
de T'inexécution des travaux ni de leur mauvaise exécution par la
défenderesse, encore moins qu’elle a contacté un nouvel opérateur pour
les achever, ce, par la production de courrier de notification du retard ou
de la mauvaise exécution desdits travaux ou la production des factures
du nouveau prestataire;

En outre, il n'est pas contesté que le stand a été exploité lors de la
manifestation sus visée par TANADER;

Par ailleurs, elle n’a évoqué aucun terme ou condition pouvant retarder
ou empécher le paiement de la créance réclamée;

Dans ces conditions, ladite créance de huit millions sept cent soixante et
un mille sept cent cinquante francs (8.761.750) FCFA, dont
mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne poursuit le recouvrement,
résultant d’'un contrat, revét les caractéres certain, liquide et exigible
prescrits par I'article 1 de I'acte uniforme précité ;

Il convient dés lors, de déclarer TANADER mal fondée en son
opposition, mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne bien fondée en
sa demande en recouvrement et de condamner 'ANADER 4 lui payer la

somme reliquataire de huit millions sept cent soixante et un mille sept
cent cinquante francs (8.761.750F) CFA, au titre de sa créance;

Sur les dépens

L’ANADER succombant en I'instance, elle doit en supporter les dépens ;
PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement, contradictoirement, et en premier ressort;

Déclare 'ANADER et mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne
irrecevables en leurs demandes additionnelle et reconventionnelle;

Déclare PTANADER recevable en son opposition ;

Constate la non-conciliation des parties ;



Dit TANADER mal fondée en son opposition ;

Dit mademoiselle OGNILOLA Isabelle Roselyne bien fondée en sa
demande en recouvrement;

Condamne I'ANADER a lui payer la somme de huit millions sept cent
soixante et un mille sept cent cinquante francs (8.761.750F) CFA au titre
du reliquat du montant de treize millions sept cent soixante et un mille
sept cent cinquante francs (13.761.750 F) CFA, représentant le coit
d’exécution des travaux de construction d'un stand;

Condamne 'ANADER aux dépens.

Ainsi fait, jugé et prononcé les jour, mois et an que dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER. /.
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