REPUBLIQUE DE  COTE
D’IVOIRE

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

ORDONNANCE DU JUGE DE
L’EXECUTION

La Société IB COTE
D’IVOIRE

(Le Cabinet d’Avocat COMA
AMINATA)

Contre/

1. La Société MEDICAL
COMPUTERS
COMMUNICATION
COTE D’IVOIRE dite
MC3-CI

2. La Société Bridge
Bank Group

(Maitre ODEHOUROU-
KOUDOU)

¢

AUDIENCE PUBLIQUE DU 29 AOUT 2018

L’an deux mil dix-huit
Et le vingt-neuf Aofit

Nous, Monsieur N°GUESSAN BODO JOAN-CYRILLE,
juge délégué dans les fonctions de Président du Tribunal de
commerce d’Abidjan, statuant en matiére d’urgence ;

Assistée de Maitre AMALAMAN ANNE-MARIE,
Greffier ;

Avons rendu 'ordonnance dont la teneur suit :

Par exploit d’huissier en date du 31 Juillet 2018, la Société
IB COTE D’IVOIRE a fait servir assignation & la Société
MEDICAL COMPUTERS COMMUNICATION COTE
D’IVOIRE dite MC3-CI et la Société Bridge Bank Group
d’avoir a comparaitre devant la juridiction présidentielle de
ce siege pour entendre :

v" En application de l'article 157 de l'acte uniforme
portant organisation des procédures simplifiées de
recouvrement et des voies d’exécution, ordonner la
mainlevée de la saisie-attribution de créances faute
d’indication d’une provision pour les intéréts a échoir
dans le délai dun mois prévu pour élever
contestation ;

v Dire et juger que relativement aux compte référencé

11021930002, la Société Bridge Bank Group n’a pas la

qualité de tiers saisi puisque le 21 Février 2018, soit

06 mois plutét avant la présente saisie et bien avant

l'ordre de virement de la Société MTN, ledit compte

était déja cloturé ;

En conséquence, condamner la Société Bridge Bank

Group a lui restituer la somme de 21.070.670 FCFA

quelle dit avoir recu a la suite de I'ordre de virement

de la Société MTN, ledit compte étant déja cloturé ;

Dire et juger que le délai d’appel et la déclaration

d’appel de I'ordonnance de mainlevée a intervenir ne

seront pas suspensifs de I'exécution ;

Condamner les défendeurs aux entiers dépens de

I'instance ;
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la Société Bridge Bank Group, tiers saisi, opposera une
résistance injustifiée a la mainlevée de la saisie querellée ;

Au demeurant, cette résistance ne peut étre présumée alors
et surtout que la présente décision n’a pas encore été
signifiée ;

Il sied donc de débouter la demanderesse de ce chef de
demande ;

Sur les dépens

La Société MEDICAL COMPUTERS COMMUNICATION
COTE D’'IVOIRE dite MC3-CI succombant, il y a lieu de lui
faire supporter les entiers dépens de I'instance ;

PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement, contradictoirement, en matiére
d’urgence et en premier ressort ;

Recevons la Société IB COTE D’IVOIRE en son action ;
L’y disons partiellement fondée ;

Déclarons nul le procés-verbal de saisie-attribution de
créances en date du 18 Juin 2018 ;

En ordonnons la mainlevée ;

Déboutons la Société IB COTE D’IVOIRE du surplus de ses
prétentions ;

Mettons les entiers dépens de l'instance & la charge de la

Société MEDICAL COMPUTERS COMMUNICATION COTE
D’'IVOIRE dite MC3-CI.

ET AVONS SIGNE AVEC LE GREFFIER./. | &




