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JUGEMENT CIVIL
CONTRADICTOIRE
N° 212
DU 22/03/2018
R. G. N° 3839/16

AFFAIRE

Monsieur QURA Kouassi
Jules

C/

L’Etat de COTE-
D’IVOIRE
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PREMIERE CHAMBRE PRESIDENTIELLE A

Le Tribunal de Premiére Instance d'Abidjan, statuant en
matiére civile et commerciale en son audience publique
ordinaire du Jeudi vingt-deux Mars deux mille dix-huit,
tenue au Palais de Justice de ladite ville, a laquelle siégeaient :

Monsieur CISSOKO AMOUROULAYE IBRAHIM,

Président du Tribunal et de la Chambre Présidentielle ;

Assesseurs :

1- Madame ALLOU EMMA DANIELLE
2- Madame YEMAN ANINI LEOPOLDINE

Tuges de ce siege ;

Assisté de Maitre COULIBALY Alamadogo, Greffier ;

A lendu lc Juoement dont la teneur suit, dans la cause,

ENTRE

A =0nswur' UURA Kouassi Jules, né le 19 Janvier
,/1@,55 a Kossihouan S/P de Dabou, officier de
x4 \‘Gendarmene a la retraite, de natiopalité ivoirienne,
- domicilié a Abidjan ;
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DEMANDEUR

D'UNE PART,

ET

L’Etat de Cote-d’Ivoire, pris en la personne de
Monsieur le Ministre auprés du Premier Ministre chargé de
I’économie et des finances, lni-méme représenté par Madame
I’ Agent Judiciaire du Trésor, demeurant en ses bureaux sis a
Abidjan-Plateau, rue Jesse OWENS (anciens locaux de
I’ Ambassade américaine en Cote-d’Ivoire), Tél. : 20 21 60 32
/202238 64;

Ayant pour consell, le Cabinet ESSIS et ESSIS, Avocats
pres la Cour d’Appel d’Abidjan ;

DEFENDEUR

D'AUTRE PART,

Sans que les présentes qualités puissent nuire, ni préjudicier en quoi que ce
soit aux droits et intéréts respectifs des parties en cause, mais au contraire sous
les plus expresses réserves de fait et de droit ;

LE TRIBUNAL

Vu les piéces du dossier ;
Vu les conclusions écrites du Ministére Public du 08 Février 2018 ;
Ouf [es parties en leurs demandes, fins et conclusions :

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;



FAITS, PROCEDURE ET PRETENTIONS DES PARTIES

Par acte d’Huissier du 04 Avril 20186, comportant ajournement au 28
Avril 2016, Monsieur QURA. Kouassi Jules a fait servir a I’Etat de Céte-
d’Ivoire, une assignation d’avoir a comparaltre par-devant le Tribunal civil de
ce siége, a I'effet d’entendre ladite juridiction

- Déclarer son action recevable :
- Dire celle-ci bien fondée ;

- Condamner, par conséquent, I’Etat de Céte-d’Ivoire 3 lur payer la somme
de six millions trois cent soixante-treize mille trois cent soixante-quatorze
(6 373 374) Francs CFA  titre de rappel de solde ;

- Condamner, en outre, I'Etat de Céte-d’Tvoire a [ui payer deux-cent
cinquante millions (250 000 000) de Francs CFA en réparation de son
préjudice de carriére et c¢galement deux-cent cinquante millions
(250 000 000) de Francs CFA 3 titre de dommages et intéréls pour son
préjudice moral ;

- Condamner, enfin, le défendeur aux dépens ;

Au soutien de son action, Monsieur OURA Kouassi Jules expose que
suite & sa réussite au concours des officiers des forces armées nationales le 04
Octobre 1989, il a été admis 4 I’école des forces armées (EFA) de Bouaké en
qualité d’éléve-officier pour une formation de deux années avec fe bénéfice
d’une solde annuelle de trois millions trois-cent trente-trois mille sept-cent
soixante-huit (3 333 768) Francs CFA ;

IT poursuit pour dire qu’alors qu’il a réguliérement percu son traitement
durant la premiére année de formation, il a été injustement radié des effectifs
de ’EFA par décision n® 007244/MD/DAALM/ SDP/PM du 31 Octobre 1990
du Ministre de la défense pour une prétendue fraude dans la constitution de
son dossier ;



1 Ajou, »#10'a issue d’une enquéte diligentée par les
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En tout état de cause, I’Etat soutient que la demande en reconstitution de
carriére doit étre portée devant I"autorité administrative et non pas devant le
Tribunal de céans ;

Enfin, I’Etat termine sur la réparation du préjudice moral pour dire que
s’il devait, par extraordinaire, étre condamné a paiement de ce chef, la somme
d’un franc symbolique serait juste ;

Pour sa part, le Ministére Public, & qui fa cause a été communiquée
conformément 4 Particle 106 du Code de Procédure Civile, Commerciale et
Administrative, a conclu qu’il plaise au Tribunal de déclarer le demandeur
mal fondé en son action et de ’en débouter :

SUR CE

EN LA FORME

Sur fe earactére de Ia décision

Attendu que I’Etat de Cdte-d ‘Ivoire, réguliérement représenté par son
conseil, a fait valoir ses moyens de défense ;

Qu’il convient, done, conformément 4 ’alinéa 1% de Particle 144 du
Code de Procédure Civile, Commerciale et Administrative de statuer

contradictoirement 4 son égard

Sur Ia recevabilité de ’action

Attendu que Monsieur QURA Kouassi Jules a injtié son action selon
les forme et délais prévus par fa loi ;

Qu’il y a lieu, dés lors, de déclarer une teile action recevable ;



AU FOND

Sur la demande en paiement de la somme de six millions trois cent
soixante-treize mille trois cent soixante-quatorze (6 373 374) Francs
CFA a titre de rappel de solde

Attendu que pour justifier sa demande en paiement de rappel de
solde, Monsieur OURA Kouassi Jules reléve qu’en le privant de sa solde, la
décision le réintégrant a I’EFA comporte une disposition injuste lui faisant
grief ;

Attendu, pourtant, que Monsieur OURA Kouassi Jules n’a exercé
aucun recours contre ladite décision qui est un acte administratif ;

Que les termes du susdit acte indiquant clairement qu’il ne percevrait
aucune solde pour sa deuxiéme année de formation quoique réintégré a I’'EFA,
il est mal fondé 4 réclamer ce paiement ;

Qu’il y a lieu de [’en débouter ;

Sur la demande en réparation des préjudices de carriére et moral

Attendu que Monsieur OURA Kouassi Jules soutient que la décision
de radiation prise a son enconire est illégale parce que les faits de fraude qui
Iui étaient reprochés se sont révélés inexacts, d’ou I'Etat se doit de réparer les
préjudices de carrigére et moral par lui soufferts du fait de cette radiation ;

Mais attendu que la décision de radiation mise en cause par le
demandeur n’a pas fait I’objet de recours par lui de sorte que la faute de I’Etat
et partant, sa responsabilité n’a pas €té mise en évidence ;

Qu’en I’absence donc de faute de ’Etat, la réparation des préjudices
soufferts par e demandeur n’est pas fondée ;

Qu’il convient de le débouter de cet autre chef de demande ;



Sur les dépens

Attendu que Monsieur OURA Kouassi Jules succombe ;

Qu’il y a lieu, conformément 4 I’article 149 du Code de Procédure
Civile, Commerciale et Administrative, de le condamner aux dépens ;

PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement, contradictoirement, en matiére civile et en
premier ressort ;

Déclare Monsieur OURA Kouassi Jules recevable en son action ;
L’y dit, cependant, mal fondé ;
Le déboute de toutes ses prétentions ;

Condamne, enfin, Monsieur OURA Kouassi Jules aux dépens |

AINSI FAIT, JUGE ET PRONONCE LES JOUR, MOIS ET AN
QUE DESSUS ;

ET AVONS SIGNE AVEC LE GREFFIER.
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