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ORDINAIRE DU 23 MAI
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o

Le Tribunal de Comm

rce |d’Abidjan, en son

audience publiqu

1"

e

du 23/05/2019 ordinaire du jeudi vingt 1[ois mai de I'an deux mil dix-neuf tenue au
siége dudit Tribunal, a laguelle siégeaient :
Affalre \
\
Monsieur DJOMO OLLOYE Madame TOURE A TNATA épouse TOULRE, Président du
(Maitre TOURE Neyeboulman . . \
Sosthéne) ’ ‘ \
ci Mesdames GALE DJOKO MARIA, TUO ODANHAN AKAKO,
Monsieur KADJA Bertrand Messieurs YAO YAO \JUIlES TRAZIE Bl VANIE EVARISTE,
DAGO ISIDORE et DOS$SO IuBRAHIMA Assesseurs ;
(Maitre KOUASSI KOUADIO ‘ \
PIERRE) _ : ) _
Avec I'assistance de Maljitre CT-‘-NAGAZA DJISSA|César, Greffier ;
DECISION :

Avons rendu le jugemen la cause entre :

Contradictoire dan la teneur suit dansg

Monsieur DJOMO O _OY“E, né le 20 juin
(Agboville), domicilié 4 Aboudé-Kouassikro,
dénomination « GROUPE, ODONMINGAH
Entreprise individuelle sjse a Agboville, Quartief
Agboville, Cel : 04 87 76,85 / FQ 8549 22 ;

Fait injonction Monsieur KADJA
BERTRAND de rendre compte a
Monsieur DJOMO OLLOYE de sa gestion
de [l'entreprise individuelle dénommée
« GROUPE ODOMNMINGAH COTE

Rejette la fin de non-recevoir soulevée ;

1965 a Aboudé
exercant sous la
COTE D'IVOIRE,
Artisanal, BP 818

Recoit Monsieur DJOMO OLLOYE en son
action ;

L'y dit partiellement fondé ;

a

Demandeur, représen
Neyeboulman Sosthén
demeurant |l Plateaux,

H- ;‘par son conseil,| Maitre TOURE
&, Avocat prés la Cour d'Appel d'Abidjan, y
'SICOGI Latrille LAS |PALMAS Bloc A,

DIVOIRE » et de celle du compte de Batiment D, RDC 1% Pofte & gauche, 01 BP 1021 Abidjan Tél.: 22
ladite entreprise logé dans les livres de la 4246 77 ; |

Société ECOBANK ; | D’une part
Déboute en létat Monsieur DJOMO

OLLOYE du surplus de ses prétentions ;  Et; \

Condamne le défendeur aux entiers

1978 a Tiassale,

nd‘r né le 01 janvier
Cell : 0524 24 85 ;

emeurant a Yopougon,

Monsieur KADJA Ber
Opérateur économique,

Defendeur represente\‘ conseil, Maitre KOUASSI

\KOUADIO PIERRE, Avog

son
a|la Cour ;

b !
jaY)
—_
jab}

! D’autre part ;
|
pour

|
0} oL w9 49%

L TO~ CTW
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Enrélée le 04 avril 2019, 'audience publique du 09 avril 2019,
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Enrolée le 04 avril 2019} pour I'audience publiqiie du 09 avril 2019,
I'affaire a été appelé puis renvoyée au 11 avril 2019 pour

attribution devant la premjiére chambre ;

A cette date, le tribunal g ordonné une instructioh, désigné Madame

DADJE MARIA pour y giocéder et a renvoyé la
au 09 mai 2019 pour ret ur aprés instruction X

cause et les parties

Celle-ci a fait objet de clgture suivant ordonnance en date du 06 mai

2019;

Appelée le 09 mai 201 :!‘

mise en délibéré pour détision étre rendue le 23

7 m—

. I'affaire étant en état|d’étre jugée, a été

mai 2019 ;

Avenue cette audiencelll le Tribunal a rendu l¢ jugement dont la

teneur suit :

LE TRIBUNAL

Oui les parties les partieg en Jeurs demandes, m

|

Vu I'ensemble des piéceg du dossier de la procé

|

pnformément a la loi ;

|

Aprés en avoir délibéreé ¢

oyens et fins ;

dure ;

FAITS, PROCED ':;{ T PRETENTIONS DES PARTIES

|

Par un exploit d’huissigr en date du 19 Mars 2019, Monsieur

DJOMO OLLOYE a .:1‘ servir assignation 4 Monsieur KADJA

BERTRAND a compar re devant le Tribunal
s’entendre :

- ordonner au défe 3- eur de rendre compte

de ce siége, pour

de sa gestion ;

- le condamner a i payer les sommes qui seraient dues par
lui au terme de I3|reddition de comptes ainsi qu'au paiement
de la somme de|{10.0p0.000 FCFA a titre de dommages et

intéréts ; l

- ordonner I'exécut|®n provisoire de la décisjon a intervenir ;

|

- condamner le défgndeur aux entiers dépe

s de l'instance ;

Au soutien de son actidfi, Monsieur DJOMO OLLOYE expose qu'il
est le propriétaire de I'enfreprise individuelle dénpommée « GROUPE
ODOMNMINGAH COTH|D'IMOIRE » et que s’étant rendu au village
pour recevoir des soins,/[Monsieur KADJA BERTRAND a sollicité et
obtenu de lui, une procyfration designant ce derpier comme unique




signataire du compte b
dans les livres de la So(

Il indique que le défe
partenaires en vue d
individuelle dénommég
D'IVOIRE » et que ¢
signataire dudit compte

geu

Cependant, depuis lalf
KADJA BERTRAND n
lui a fait croire qu’il n’a
la SODECI, ce qui s'es
que son entreprise étai
avait remis un agréme

Il explique qu’il avait
hydrauliques et en fourt
En ce qui concerne le gg
compte fait ressortir q

défendeur affirme qu'i
compte ;

Il affirme qu'il a décou)
avec la SODECI et l”
remis, le 14 Aott 20|
marchés qui avaient

dénommée « GROUPH

la
5,
été

Br a

|\

C’est pourquoi, il sollic
BERTRAND de procég
soit condamné a lui p
terme de la reddition dg
de 10.000.000 FCFA a

i

l

En réplique, Monsieur
de I'action pour défaut ge te
ce que le courrier a ceffe fin
pas muni d’'un mandat éci

Au fond, il expose quefjsuite
moment ou il s’appré it
dénommée « GROUP Ol
cotisations de la CNP§ et

d’assurance et de resp

qu

AD.

lui a expliqué qu
fingancement des actiy
« GROUPE ODONMNMINGAH COTE

erniers exigeaient

jamais rendu com
rhit pas été possible d’obtenir le contrat avec
véré faux dans la mespre ou il a découvert

dncaire de ladite entrepJ'ise individuelle logé
3té ECOBANK ;

‘il avait trouvé des
jitts de I'entreprise

gu’il soit P'unique

pcuration, Monsieur
te de sa gestion et

elation d’affaire avec la SODECI qui lui

Irs mouvements

ert que son entreprise
Société MLCL et que la SODECI lui a
les documents reja

I’en't
ODOMNMINGAH COTE D’IVOIRE » ;

attribués a

er les sommes qui ser:
comptes ainsi qu'au pgiement de la somme
je dommages et intéréts ;

a été transmis par
al ;

> a la procuration g

pilité civile, il s’est v

JA BERTRAND exg
ntative de réglemen

mettre a jour e
DOMNMINGAH CQTE D’IVOIRE » des
a procéder au paigment de la garantie

sersgnnellement remis deux agréments en
itures de bureau au défendeur ;

mpte bancaire, il fait sgvoir que le relevé de

u sujet desquels le

ait recu un transfert d’argent via ledit

fait la sous-traitance

tifs aux différents

reprise individuelle

'il soit fait injonction a Monsieur KADJA
une reddition de compte et que celui-ci

aient dues par lui au

ipe de lirrecevabilité
t amiable arguant de
Un huissier qui n’était

Ui lui a donnée et au
ntreprise individuelle

I approché Monsieur

3




DJOMO OLLOYE par I

ca
renégocier les termes d
entre les parties ;

IANC

Face aux difficultés fi
souhaité recevoir la -H‘
somme lui a été réguliefpme
somme de 300.000
financiéres ;

Prétextant n'avoir regu|faucune somme d’argen

les parties se sont retrguvées sur convocation
définitivement tranchée par la remise
de 500.000 FCFA ay défendeur de sorte
éfinitivement tranchég conformément aux

et cette affaire a lylis;
symbolique de la som IL
que cette affaire est |

lll
dispositions de l'article ”

1044

En la forme

ur |

contrat de gestion de

HCFA et a bénéficié

;‘ caractére de la décisi

nal de Monsieur

me mensuelle de 50,
nt versée de sorte qu'il a regu au total la

du code civil ;

SUR CE

Le défendeur a comparj

Il sied de statuer par dégisio

Hur le taux du ressort

J
J
| et ¢conclu ;

n contradictoire ;

DJA ADOU afin de
n entreprise conclu

eres qu'il traversajt, le demandeur a

000 FCFA, laquelle

de plusieurs aides

t, le 29 Juillet 2017,
de la grande famille

P_n

Aux termes de l'article O de la loi 2016-1110 du 08 décembre 2016
portant création, organjsatign et fonctionnement des juridictions de
commerce, « les tribuna ux de commerce statuent :

|
- S
@ur ¢

|

En premier et ||| nie
‘exc

l'intérét du litige

En premier ress
litige est supéri
indéterminé ;

e o ——

En 'espéce, l'intérét dy|litige
Il sied de statuer en pregjnier
Surla ‘ de

Lur toutes les demai
3 vingt-cinqg million

est en partie indétg
ressort ;

non-recevoir sou

r ressort, sur toutes
éde pas vingt-cinq millions de francs » ,

ndes dont l'intérét du
s de francs ou est

les demandes dont

Brminé ;

evée




Le défendeur excipe dg
tentative de réglement 4
fin a été transmis par
spécial ;

Aux termes de l'article
portant création, organig
commerce qui régle
amiable dispose : « la
avant toute saisine duj
parties elles-mémes, ol
d’une médiation ou d’up

L’article 41 de la méme)|
les parties comparaissg
tribunal de commerce
diligences en vue de pal
Si les parties ont remplj
que l'affaire est en étay
meilleurs délais, sur ra

en

Si l'affaire n’est pas ené
prochaine audience e
l'instruire en qualité delj
Si les parties n'ont ent
un réeglement amiable, ||

Il en découle que Igt
diligences nécessaires|
de leur litige avant la|saisi
quoi I'action doit étre dgiclar

Dans cette phase, lgp
objectifs en cause,|]
rapprochement en vue

Elles peuvent égalefy
représentants par
représentation, qui esf
représentant) accomplj
personne (le représen
sur le pouvoir conféré
gue d'un mandat spégjg

En l'espéce, il a été I

Janvier 2019 émana |

lir
iak
hu

la
atioln et fonctionnemer

gntatjve de reglement ar

is aucune diligence
ibunal déclare I'actio

Lue de parvenir a

Be irrecevable ;

ivent procéder

iais de
mécanisme par leq
acte juridique pour
ce mécanisme rep
eprésentant et ne |

recevabilité de l'ac

issier qui n’était pa

loi N° 2016-1110 d
désormais la tenf

nal de commerce
oc l'intervention d’ul
nciliation » ;

récise : « au jour fi
bu sont réguliérem

ir & une résolution &
diligences sans pa

d’'un de ses membr
inze jours.
d'étre jugée, le trib
fie a I'un de ses
rapporteur.

arties doivent ent
e du Tribunal de
rties, et donc les

6
réglement amiable|;

1

la technidg

it au dossier un ¢«
la demanderesse (

lles-mémes a

tion pour défaut de
le arguant de ce quie le courrier a cette

muni d’'un mandat

1 08 décembre 2016
t des juridictions de
ative de réglement
niable est obligatoire
et se tient entre les
n tiers dans le cadre

(é pour l'audience, si
ent représentées, le
sure que les parties ont entrepris les
miable de leur litige.
rvenir a un accord, et
tre jugée, le tribunPI délibére, dans les
es.

unal la renvoie a une
membres le soin de

en vue de parvenir a

irrecevable » ;

eprendre toutes les
In réglement amiable
Commerce, faute de

titulaires des droits
leur

le faire par I’in%ermédiaire de leurs
ue juridigue de la

el une personne (le

le compte d’une autre
psant essentiellement
peut prendre la forme

burrier en date du 08
lans lequel elle invite



Monsieur KADJA BERTF
une issue négociée au |

L'exploit d’huissier auxj
nullement que ladite ten
I'huissier de justice ;

En effet, celui-ci a agi ¢
consistent notamment g

pour le compte de toute

En pareille occurrence,
mandat spécial ;

C’est donc a tort que
recevabilité de la prése

Ladite action ayant ét
légales de forme et de gg

Au fond

Sur la demandg

de remise dudit

> de réglement ami:

Afendeur tente de

hduite dans le res

l'y a lieu de la décl:

¢ fins de reddition

D a des pourparler
‘'opposant a son clig

le cadre normal de
signification et ng
bnne qui le requiert|;

s en vue de trouver
ent ;

courrier n'implique
able a été initiée par

ses attributions qui
tification des actes

ul besoin pour ledit hur{ssier de produire un

faire obstacle a la

tion en se fondant Tur ce moyen ;

pect des exigences
arer recevable ;

de compte

La demanderesse sollic{
BERTRAND de procédg
de 'entreprise individue
COTE D'IVOIRE » ;

Aux termes 1993 du ¢
rendre compte de sa ge :
ce qu'il a regu en vertl

|

aurait regu n'edt point éig
Il s’induit de cette disj
demande du mandant, (¢
gestion et de lui restituef
titre que ce soit ;

Il s’ensuit que la red
disposition du mand
concernant l'activité de g

En l'espece, il est co
relations d’affaire aux

de
Biion

qu
al

de
da

Ine reddition de ¢

dénommée « GROUP

civil : « Tout mand

et de faire raison

au mandant. » ;

ion que le mandat
i rendre en tout te
tour ce qu'il a regu de|

andataire ;

a

'il soit fait injonctiog

sa procuration, qy

t que les parties
s desquelles le d¢
leffet de gér

a Monsieur KADJA
mpte de sa gestion
E ODOMNMINGAH

Jataire est tenu de
au mandant de tout
and méme ce qu'il

aire est tenu, a la
mps compte de sa
ce chef, a quelque

de compte constitue un outil a la
ux fins d’obtenir

des informations

entretiennent des
smandeur a donné
er son entreprise




individuelle  dénommég
D'IVOIRE » et d'étre ||
entreprise logé dans les

Il est établi comme resgg
que celui-ci n'a daigné r¢;

Le défendeur fait valoir |f
retrouvées sur convocatig
été définitivement tranchg
de 500.000 FCFA au ¢
définitivement tranchée g
2044 du code civil ; “

Toutefois, de I'examen
ressort que « (SIC!) le
familiale dans la cours
DONNE a ABOUDE-MA

OLLOYE et OLLOYE DJ mi‘

gy

Il s'en induit que litige sg
concerne guere, |j
BERTRAND et n’est relatyj

Dans ces conditions, Mongi

Monsieur DJOMO OLLOYE, 4 I'obligation de rer
dernier ;

i
Dés lors, il y a lieu de lufffaire obligation de renc

gestion de
ODOMNMINGAH COTE ||
entreprise logé dans les liv

Sur les demandes|g

DEP

I'entreprisell| i

GROUPE ODOI\+
eul signataire du
$ de La Société EC(

t de 'ensemble de
compte de sa gest

le 29 Juillet 2017
 la grande famille
ar la remise symb
deur de sorte qus
rmément aux disp

Juillet 2017, s’est
C

»

reuve contraire,

nmée « GROUPE

océs-verbal produi

hef de famille N'D
XE suite a un différ

ionné par le procés

a la gestion du com
5t, par ailleurs relati

rait avoir pour effs

KADJA BERTRAN

NMINGAH COTE
compte de ladite

DBANK ;

5 pieces du dossier
on a son mandant ;

que cette affaire a
ligue de la somme
2 ladite affaire est
bsitions de I'article

,ﬂ:es parties se sont

au dossier, il en
tenu une réunion
JA DEDOU DIEU
end entre DJOMO

tverbal allégué ne
Monsieur KADJA
te du demandeur
ve a la gestion de
ODOMNMINGAH

ot de trancher la

D, mandataire de
dre compte a ce

re compte de sa

ividuelle dénom
OIRE » et du compte de ladite
la Société ECOBANK ;

ée « GROUPE

Le demandeur sollicite g
condamné a lui payer les s ‘
de la reddition de compteg|
10.000.000 FCFA a titre del}

ages et intéréts

par lui au terme
de la somme de




A=t B0 282481
D.F: 18.000 francs

Le

ENREGI;TEE AU PLATEAU

REGlSTREAJ Vol..... %
Ne....A028.... Bord

Dob.uu

A Y

RE(;U Dlx huit mille francs

de

Toutefois,

encore été effectuée ;

il nest pas‘
dépendent des résultats|

Dans ces conditions,
alors et surtout que le

cette reddition de compte

Dés lors, il y a lieu de le (@
parce que mal fondé ;

Sur |

et

\
} sentes demandes
ma?deur ne peut préj

Les conditions des article
commerciale et administrg

gu’il n’y pas lieu a exécut

débouter le demandeur d

Monsieur KADJA BERTR
entiers dépens de l'instanc

P

145 et 146 du code d

ive n'étant pas réunies|,
n provisoire de la présente décision et de
che]\c de cette demande;

Sur ses dépens
|

1

ND \succombant, ilya

e a sa charge ;

\
R CES MOTIFS

Statuant publiguement, co
Rejette la fin de non-recevg
Recoit Monsieur DJOMO C
L’y dit partiellement fondé |
Fait injonction a Monsieur
- Monsieur DJOMO OLLOYE

dénommée « GROUPE Ol
celle du compte de ladite

Société ECOBANK ;

Déboute en [l'état MonsieL‘

prétentions ;

Condamne le défendeur au

a VaVd
7

||
* radlctoirement etenp
|

ir soulevée ;

LO‘L(E en son action ;

|
OMNMINGAH COTE

DLA BERTRAND de

entreprise logé dans

DJOMO OLLOYE du

sentes demandes
mpte qui n'‘a pas

ger de lissue de

Lsont prématurees

chef de demande,

= procédure civile,
il y a lieu de dire

lieu de mettre les

remier ressort :

rendre compte a

de sa gestion de I'entreprise individuelle

D’'IVOIRE » et de
les livres de la

surplus de ses




