REPUBLIQUE DE COTE D’IVOIRE

COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

RG numéro 2051 /2019

Jugement Contradictoire
Du Lundi 08 JUILLET 2019

Affaire :
LA SOCIETE KONI METAL
INTERNATIONAL
(Maitre KOUASSI KOUADIO PIERRE)
Contre

LA SOCIETEDES TUBES D’'ACIER ET
D’ALUMINIUM dite SOTACI

(CABINET ACAS)

Décision :

Statuant publiquement, contradictoirement et en
premier ressort ;

Déclare la Société KONI METAL
INTERNATIONAL recevable en son opposition ;

L'y dit bien fondée ;

Declare nul I'exploit en date du 16 avril 2019 de
signification de 'ordonnance n°1173/2019 du 27
mars 2013 ;

Dit que de I'ordonnance n°1173/2019 du 27
mars 2013 rendue par la juridiction présidentielle
du Tribunal de commerce d’Abidjan est non
avenue ;

Condamne la SOCIETE DES TUBES D'ACIER

ET D’ALUMINIUM dit%g{?u(dépens de
(E ¥ .
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PUBLIQUE DU LUNDI 08 JUILLET 2019

Tribunal, Pré ient‘;

|
Messieurs DOUA MARCEL, SAKO KARAMOKO FODE,
KOUAKOU J

EAN PHILLIPPE et |Madame MATTO

Avec l'assistance de Maitre KOUASSI KOUAME
France WILFRIED, Greffier ;
|
|
A rend ‘ﬂ‘ le jugement dont la teneur suit dans la

l
cause entre ;

LA SOCIETE LA SOCIETE | KONl  METAL
INTERNATIONAL SARL, dont le siége social est sis a
Abidjan-YOPOUGON, NIANGON NORD CITE
RECONCILIAT|DN, 01 BP 12794 ABIDJAN 01, prise en
la personne de ‘on gérant, demeurant audit siege;

1\
‘comparaissant et congluant par le canal

Demanderesse
de son conse
Avocat a la Co

D’une part
Et
LA SOCIETE S TUBES D’ACIER ET D’ALUMINIUM

sis a Abidjan-YFOUGON ZONE INDUSTRIELLE face a
la Sitca, 01 BP 2
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Enrolé

131 mai 2019 et renv
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2019 et la,caype a
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Vu les pieces dj

Oui les parties n Ie}.n moyenne préten*ion ;

Apres en avoir délibéré conformément 3 la loi ;

Par exploit d’h
KONI METAL IN
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A l'audiengk, le dossier a été mis
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DQUA MARCEL ; L’in
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LE TRIBUNAL

I dossier ;

nnant a payer a
T D’ALUMINIUM

n,

été renvoyée a l'a

D’autre part

;‘- 29 mai 2019, le dos}ier a été évoque a

yé au 03 juin 2019

constaté la non
né une instruction,
struction a fait I'objet
O en date du 19 juin
idience publique du

en délibéré pour le

EDUR E, MOYENS ET PRETENTIONS DES

ssi%r en date du 02 mai 2019, la Société

INATIONAL, SARL|a formé opposition
il’injonction de payer n11173/2019 rendue
le 27 mars 201 par le Président du Trihunal de commerce
d’Abidjan la cqj
TUBES D'ACIE|
somme de 6.55}j]

a SOCIETE DES
dite SOTACI Ila

francs CFA en principal et par exploit

a servi assigna pn 4 cette derniére d'ajoir & comparaitre
par devant le |[Tribunal de Commerce d’Abidjan pour

entendre :

En la forme

Déclarer ||
INTERNA

la Société

n°1173/2Q

opposition|
(f 9 du 27 mars 2019 ;

KONI METAL

IIONAL, SARL recevable a son
‘'ordonnance d'injonction de payer




Déclarer irrece
payer pour
précité ;

Au soutien dg

INTERNATIO

Elle indique qu
d mjonctlon de
avril 2019 ;

Elle fait valoir qul
la mention faite |3

i bien fondée ;

Dire ¢ e I'exploit en date du
ighification de I'ordo

57 .2

cettJh
Jaye
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e moins exigible ;

e la requéte au
ion de larticle 4

rétracter purem
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n action,

ET D’ALUMINIUM
'ordonnance d'in

moyens de défen

Mardi 16 avril 2019
nnance n°1173/2019
2019 viole les dispositions de l'article 8

de nul effet I'exploit

27 mars 2013 pour

niforme susvisé ;

x fins d’injonction de
'article 4 alinéa 2 de
isation des procédures
exécutions ;

n'est ni certaine, ni

fins d'injonction de
de l'acte uniforme

nt et simplement

°1173/2019 du 27

au pied de la requete présentée le 27

on aux dépens ;

la Soci%té KONI METAL
\L, SARL expose que
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sier en date du 16
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Elle conclut
violation de '3

En allégue efj
payer ne conf
la créance et

Elle conclut
d’injonction dg
l'acte uniformg

Par ailleurs, ¢

diverge selon i
de significatiop

Elle fait conna
payer indique
de significatio
de 6.782.837

Elle conclut q

Au total, elld|

d’injonction d

La Société
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éléments ;

Elle précise
créance résulte
provision ;
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sans provision|
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Par ailleurs, elleflsou

la Société KONIl METAL INTERNATIO

elle disposait

devant laquelle |
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e signification pour
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n de payer et I'exploit

rance d’injonction de

tandis que I'exploit
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de l'ordonnance

le décompte des
xigé que lorsque la

née en différents

sparait lorsque la
chéque revenu impayé pour défaut de

que la créance resulte d'un chéque
nis par la Société KONI

METAL

are que la créance est certaine et
2lle-ci résulte de factures en reglement

! e avait été émis par la Société KONI
IATIONAL ;
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NAL du délai dont
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de la disponibilité
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En somme, %e canclut au rejet de to

DES MOTIFS

En la forme

Bur le caractére de la d¢

Aux termes «»z l'article 12 de I'Ac

US Ces moyens ;

Bcision

e Uniforme portant

organlsatlon 'ﬂ‘ s procédures simplifi€es de recouvrement
et des voies 'exécution, « Si la tenfative de conciliation

J‘ ridiction statue imm
recuvrement méme
formé opposition, par u
“ décision contradictoire)

échoue, la

demande en||
débiteur ayant|
les effets d’une

U

Il convient de l| er contradictoiremer

Sur le taux du resso
Aux termeé de I’artcle 15 de I'Acte Ur]

« La décision|| rendue sur oppositic
d’appel ... » ; ||

Il convient de “

 Sif la recevabilité de I'opp
Aux termes de ’arti le 10 de I'Acte Ur
dispose « I’ppsitin doit étre formée
qui suivent la sffnification de la décisiol
de payer. » ;

»,
t:

t

ptuer en premier ressort ;

diatement sur la
en labsence du
e décision qui aura

)

iforme sus indiqué,
n est susceptible

psition

iforme sus indiqué
dans les 15 jours

n portant injonction

Il s’induit de ce
15 jours pour faj

extel que le débiteur di
le opposition ;

%pose d’'un délai de

Ce délai court partir de la signification de I'ordonnance

d'injonction qe ot yer ;

En Iespece
Slgnlflée le 16 “(

il 2019 et I'opposition
mai 2019, dans

délai ;

Il'y alieu de dec arer |'opposition recevak

\ Au fond

Sur le moyen tirg
pour violation[}
|

'article 8 de |

do nance dlnjonctlon%

la_nullité de I'exploit de signification

de payer a été
été formée le 02

le;

iforme précité




‘ nullité de l'explojt de signification en
| avril 2019, la Société KONI METAL
NAL| fait valoir qu'il he contient pas la

mention relatjye a|la possibilité pour le débiteur de former

2 |'article 8 de I'Acte uhiforme sus indiqué,
« A peine de \fullité, la signification de la décision portant
injonction de p

- Soit & gayer au créancier le montant de la somme
ar la décision ainsi que Igs intéréts et frais de
hnt le montant est précisé ;

g déhiteur entend faire valoir des moyens de
ell 4 former opposition, |celle-ci ayant pour
gl saisir la juridiction, de|la demande initiale
cier|et de I'ensemble dy litige.

Sous la méme|§

- Indique

fe délai dans lequel I'opposition doit étre
formée,

‘a juridiction devant laquelle elle doit étre

all les| formes selon lesquelles elle doit étre

dl débiteur qu’il peut prendre connaissance,
fe la juridiction campétente dont le
fla rendu la décision d'injonction de payer ,
{ ents produits par le créancier et , qu'a
bpposition dans le délai indiqué , il ne
‘ urs et pourra étre

Il s'induit de ces
susvisées sont
signification de

i]' rdopnance d'injonction|de payer ;

|
|

hance d’injonction de payer ne contient

ant eté prescrite a peine de nullité, il y a
1 défaut de mention, |de déclarer nul
{ ification d’injonction| de payer en
spositions de l'article 8 de 'Acte uniforme
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Lomptable 8003

considérée con‘f‘ne n'ayant pas été fz

dispositions de
qu'elle soit fai
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Statuant publiqu
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recevable en son opposition ;
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Déclare nul l'ekploit en date du 16

signification de
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Dit que de Pordonnance n°1173/201

2013 rendue par
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Condamne la
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Ainsi fait, jugé ef
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Et ont signé le P|'¢sident et le Greffier.

ite, alors que les
Ertlcle 7 de I'Acte uniforme précité exigent

2 dans les trois mois de la date de
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