C TADM/CJ
=- -  REPUBLIQUE DE COTE D'IVOIRE

COUR D’APPEL DE COMMERCE D’ABIDJAN

e

AVANT DIRE DROIT
du 26/07/2018

La société GAN LOGIS AGRO INDUSTRY
(Maitre ABIE MODESTE)
Contre

La société de Productions Végétales de Cote
d’lvoire dite « SPV-Céte d’lvoire »

(SCPA GOLE-ACKA & Associés)

Contradictoire

Regoit la société GAN LOGIS AGRO INDUSTRY
Sarl en son action ;

Avant-dire-droit

Ordonne une expertise comptable a l'effet de faire
les comptes entre les parties ;

Désigne Monsieur LEGBLE Joseph. Expert-
comptable, |l Plateaux derriere SOCOCE,
prolongement de la station TOTAL, Téléphone:
22 01 50 70 / 07 01 97 42 / 43 64 00 26, a l'effet
d'y procéder ;

Dit que les frais d’expertise sont a la charge de la
société de Productions Végétales de Cote d’lvoire
dite SPV Céte d'lvoire ;

Impartit a I'expert un délai d’'un mois a compter de
la notification du jugement pour déposer son
rapport ;

autres chefs de

Reserve [I'examen des

demandes ;

Renvoie la cause a I'audience du 11 octobre 2018
pour dépdt du rapport d'expertise ;

Réserve les dépens ;

|
AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 26 JUILLET
2018

Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son audience
publique ordinaire du jeudi vingt-six juillet de I'an deux mil
dix-huit tenue au siége dudit Tribunal, a laquelle
siégeaient :

Madame TOURE Aminata épouse TOURE, Président du
Tribunal ;

Messieurs YEO DOTE, KOFFI
GILBERT, DOSSO | IBRAHIMA, DAGO
DICOH BALAMINE, Assesseurs ;

YAO, N’GUESSAN
ISIDORE, et

Avec l'assistance de Maitre CAMARA N’Kong Blandine,
Greffier ;

A rendu le jugement dont la teneur suit dans la cause
entre :

La société GAN LOGIS AGRO INDUSTRY, société a
responsabilité limitée, au capital social de 10 000 000
FCFA, immatriculée au RCCM sous le numéro CI-ABJ-
2013-B-8405, dont le|siége social est sis & Abidjan Zone 4,
Rue de Docteur Calmette, Résidence Calmette, 4°™
étage, 26 BP 213 Abidjan 26, agissant aux poursuites et
diligences de Monsieur GOUEDAN ANDERSON, son
gérant ;

Demanderesse, repr(?sentée par Maitre ABIE MODESTE,
Avocat prés la Colur d’Appel, y demeurant, Abidjan-
Plateau, 31 Angle Bqulevard de la République et Avenue
du Dr Crozet, Immeuble SCIA 9, 81 étage, Porte 10, Tel :

20211351 /Fax:2021 1406,
D’une part ;
Et;

La société de Production Végétales de Cote d’lvoire




dite « SPV-COTE D’IVOIRE », société a responsabilité
limitée, au capital social de 1 000 000 FCFA, immatriculée
au RCCM sous le numéro CIl-ABJ-2014-B-465, dont le
siége social est siF a Abidjan Abobo-Anador, Rue du
marché-Céte d’ivoirF, 03 BP 2509 Abidjan, prise en la
personne de Monsieur ASSEMIEN APPOLINAIRE
KOUTOU, son gérant, demeurant au siége de ladite

société ; |

Défenderesse, représentée par la SCPA GOLE-ACKA &
Associés, Avocats au Barreau de Cote d’lvoire ;
D’autre part ;

Enrdlée le 04 juin 2‘018 pour l'audience du 07 juin 2018,
I'affaire a été appelée ;

A cette date le Tribunal a ordonné une mise en état,
confiée au juge Mme GALE DJOKO Maria épouse DADJE
et renvoyé la cause et les parties a 'audience du 05 juillet
2018 ;

Celle-ci a fait I'objet | d'une ordonnance de cléture N°93818
en date du 10 juillet 2018 ;

A la date du 05 juillet 2018, I'affaire a été renvoyée au 12
juillet 2018 ;

A la derniére évocation, I'affaire étant en état d’étre jugée,
a été mise en délibéré pour décision étre rendue le 26
juillet 2018 ;

Advenue cette audience, le Tribunal a rendu le jugement
dont la teneur suit :

LE TRIBUNAL
Vu les piéces du dossier ;
Oui les parties en leurs fins, moyens et prétentions;

Aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

FAITS, PROCEDURE ET PRETENTIONS DES PARTIES

GAN LOGIS AGRO|INDUSTRY Sarl, a assigné la société
de Productions Végétales en Cote d’lvoire dite SPV-CI,
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Sarl, a comparaitre devant le Tribunal de commerce de
céans le 31 mai 2018 a I'effet d’entendre :

- déclarer son action recevable et bien fondée ;

- condamner la société SPV-Cl a Iui restituer
lintégralité de la somme de 52.512.000 F CFA
percu a titre d’acompte pour I'exécution de leur
contrat ;

- condamner la société SPV-CI a lui payer la somme
de 30.000.000 F CFA a titre de dommages-interéts
pour le préjud}ce moral souffert ;

- ordonner I'exécution provisoire de la décision
nonobstant appel ou opposition ;

- condamner I:‘a société SPV-Cl aux dépens de
Pinstance distrait au profit de Maitre Abié Modeste,

Avocat, aux offres de droit ;

La société GAN LOGIS AGRO INDUSTRY expose a
Fappui de son action que par convention de partenariat en
date du 30 janvier 2017 dénommée Convention
N°002/0117 /GANLOGIS-SPV, la société SPV-Cl s'est
engagée a lui livrer %0 tonnes de riz conditionné et certifié
de base G4 de la variété NERICA 4 ;

En exécution des engagements pris dans le cadre de ladite
convention, elle a mis a la disposition de la société SPV--
Cl 6 tonnes de semences pré-base sur un total de 12
tonnes a lui fournir et lui a fait un acompte de 52.512 000
FCFA, sur celle de 82.800 000 F CFA convenue pour le
préfinancement des travaux de démarrage ;

Elle ajoute que depuis la mise des fonds et des semences
a la disposition de la SPV-CI, il a été constaté que les
travaux de démarrage indispensables qui devraient étre
réalisés par celle-ci, corrélativement au préfinancement
susmentionné, n'ont pu étre effectués, malgré les
nombreuses interpell‘ations :

Etant désormais certaine, aprés les rapports de missions
de contrdle conjointes, que les délais stipulés et les
engagements pris dans la convention, ne pouvaient étre
tenus par la société SPV-CI, elle a suspendu de fagon
provisoire les décaissements relatifs au préfinancement du
reste de la dotation de 30% de démarrage a l'effet d'étre
située sur la suite de|leur partenariat ;

Ses craintes se sont avérées réelles, poursuit la société
GAN LOGIS, car le 15 juillet 2017, délai de livraison
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convenu, la SPV-CI p'a pu livrer la semence pour laquelle
elle a été préfinancée ;

La SPV-CI n'a livré que 55,7 6 tonnes de semences qui
n'étaient pas convenues et quelle a quand méme
rachetées ;

A la date du 15 juillet 2017, souligne la société GAN
LOGIS, elle n'est pas entré en possession du riz souhaite,
ce qui lui a causé un énorme préjudice économique vis-a-

. | )
vis de ses partenaires commerciaux ;

Elle déclare que la SPV-Cl a avancé pour justifier
linexécution de ses (obligations contractuelles, les raisons

suivantes :

- I'épuisement ées 6 tonnes de semences fournies et
le non ravitawllement par la société GAN-LOGIS,
malgré sa derTande de ravitaillement ;

- larrét des décaissements par la société GAN
LOGIS;

- les difficultés climatiques (baisse de la pluviométrie)
et techniquesl(faible taux de densité aux semis di
au retard de Iinaison de semis), etc....

- pis, elle a fait une nouvelle proposition en réclamant
une commission de 50 F CFA /KG, contrairement
aux clauses dw‘; contrat de partenariat ;

Vu l'attitude et la réaction de la SPV-CI, elle a exigé de
celle-ci, qu'elle [lui rembourse [lintégralité du
préfinancement des 52 512 000 FCFA mis a sa disposition,
mais en vain ; {

La société GAN | LOGIS indique que le courrier
d'interpellation pourJla non-exécution de ses obligations
contractuelles du 2 | juillet 2017, constitue une sorte de
mise en demeure faite a la SPV-CI d'avoir a exécuter ses
obligations contractuelles ;

unilatéral des décaissements sur le préfinancement de
démarrage, elle a expliqué que son attitude était due a la
mauvaise exécution pes travaux de démarrage financés a
plus de la moitié de Ila dotation de 30% constatée a la suite
des missions de contréle conjointes effectuées par les
différents experts des deux sociétés et au fait que les
courriers d'interpellation de la SPV-CI sur la mauvaise
exécution de ses obligations contractuelles étaient restés
sans suite ;

Elle souligne que p}ur ce qui est du grief relatif a l'arrét




Pour ce qui est du stock de semences ou d'intrants de 6
tonnes réclamé par la société SPV-Cl, elle a
immédiatement répondu a sa demande, et lui a dit de
récupérer les produits réclamés chez sa partenaire, la
société AFRICARICE ;

Le mail du 03 avril et le courrier du 05 avril 2017, restés
sans suite, font preuve de la satisfaction de ladite
demande ;

La SPV-Cl n'est jamais passée chez le partenaire, la
société AFRICARICE pour récupérer le stock réclamé, qui
y était disponible ; Dans le cas contraire, la SPV-CI lui
aurait tout de méme fait un retour par courrier de la non-
disponibilité des prcf)duits sollicités ou l'aurait mise en
demeure d'avoir a les livrer, mais tel n'a pas été le cas ;

La société GAN LOGIS déclare ensuite que la SPV-CI
évoque des difficultés climatiques qui ne sauraient étre
retenues comme justificatif, puisque l'article 5 du protocole
d'accord de partenariat, stipule que les parties doivent
prendre une police d'assurance pour couvrir les risques
liées aux intempéries et autres ;

Les difficultés techniques par elle évoquées ne se justifient
pas non plus, car de telles difficultés relévent de Ia
compétence et de I'expertise de la SPV-CI, puisque c'est
en considération de ces compétences en la matiére que le
contrat a été signé a rec la SPV-CI :

Dés lors, aucune| des difficultés alléguées par la
défenderesse pour| se soustraire a ses obligations
contractuelles ne constitue un cas de force majeure ;

La société GAN LOGIS indique par ailleurs que la société
SPV-Cl a fait une {(:ontre-proposition en réclamant une
déduction des colts des charges de I'acompte de
démarrage de 52.512.000 F CFA et une commission de
50 F/KG dans un coqrrier en date du 04 Aolt 2017, c'est-a-
dire un mois aprés le constat de la mauvaise exécution de

ses obligations contractuelles ;

Cette contre-proposition de la société SPV-CI, ne se justifie
pas et est en contradiction avec les clauses de la
convention qui dispose que « Toute modification de la
présence convention y compris les adjonctions ou
suppressions, doit faire I'objet d'un avenant écrit, conclu
dans /es mémes conditions que la convention ... » ,

En effet, relativement a cet article, la contre-proposition de
la société SPV-CI est une violation de la convention et ne
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saurait compenser la mauvaise exécution de ses
obligations contractuelles ; -

La responsabilitté contractuelle de la SPV-Cl est
entiérement engagee pour faute contractuelle du fait de la
mauvaise exécution de ses obligations contractuelles ;

Les préjudices financier et économique qui lui sont ainsi
causés, affiime la société GAN LOGIS sont sans
équivoque et sanalysent en une perte énorme de gains
financiers cumulé a I’acompte de 52 512 000 CFA ;

Le préjudice moral qpi lui est causé est tout aussi énorme
en ce sens que du fait de la mauvaise exécution de ses
obligations contractuelles par la SPV-Cl, elle a
moralement souffert de n'avoir pas pu honorer ses
engagements alég rd de ses partena|res commerciaux et

d’avoir ainsi perdu toute crédibilité a leurs yeux ;

Elle prie donc le Tribunal de statuer a bon droit en faisant
droit a ses demandes ;

Reaglssant aux arguments développés par la société GAN
LOGIS a 'appui de son action, la SPV-CI fait valoir que
par une convention en date du 30 Janvier 2017, elle s'est
engagée a fournir 600 tonnes de riz certifié de variété
NERICA 4 a la société GAN-LOGIS ;

Dans le cadre de cette convention, elle devait recevoir de
cette société 12 tonnes de semences pour les mises en
place et un financement des activitts a hauteur de
270.000.000 F CF A [

Une premiére tranche de décaissement de 30% s’élevant a
82.800.000 FC FA devalt étre effectuée par la société GAN
LOGIS pour pen'nettr‘e la réalisation de toutes les activités
de production et une partie du processus de certification ;

Malheureusement, elle n'a regu que la somme 52.512.000
F CFA de la société GAN LOGIS, celle-ci n’a, par ailleurs
mis & sa disposition seulement le 15 février 2017, que 6
tonnes de semences sur les 12 tonnes prévues ;

Malgré tout, elle a conduit la réalisation des activités de
production conformément a son cahier de charges ;

Mieux, ses activités ont été conduites sur la base des 300
ha prévus par la cohvention alors que les 06 tonnes de
semences regues ne|couvraient que 150 ha ;

Seuls 150 ha ont cependant pu étre emblavés, faute de
semences livrées par la société GAN LOGIS a la date du
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04 Avril 2017; ‘

Elle a donc conduit ciiifﬁcilement les activités de production
du fait des retards et de l'arrét des décaissements depuis

le 20 Février 2017 pTr sa cocontractante ;

Face a ces difficultés, la SPV-CI dit avoir, par courrier en
date du 30 Mars 2017, interpellé la société GAN LOGIS
des causes du ralen:cissement desdites activités et évoqué
l'urgence qu'il y avait a mettre tout en ceuvre en vue de
parvenir a la livraison de la deuxiéme moitié du stock de

semences ;

Malgré tout, elle a produit 67.061 T de riz qui ont été livrés
et rachetés par la société GAN LOGIS, qui jusqu’a présent,
reste lui en devoir le ‘Prix d’achat ;

C'est plutdt la société GAN LOGIS qui n'a pas exécuté ses
obligations contractuelles et qui a mis & mal 'exécution des
siennes assure la défenderesse ;

La SPV-CI conclut qu'elle n’a commis aucune faute dans
ses relations contra#tuelles avec la société GAN LOGIS
puisqu'elle a utilisé i|e préfinancement pour réaliser et
conduire les activités de production conformément a son
cahier de charges, a savoir la dissolution de ses intrants,
les missions de :signature des contrats avec les
agriculteurs, les déclarations de cultures, les frais de

controle et d’inspecticTn ;

Par ailleurs, la faib?le pluviométrie enregistrée sur la
période de production est un facteur dont il faut aussi tenir

R | ) .
compte quant a la nor’1 production du riz convenue ;

Elle plaide en conséquence, le mal-fondé de la demande
en paiement de dorﬁmages-intéréts pour inexécution de
ses obligations contractuelles par la demanderesse et
sollicite que les comﬁ)tes soient fait entre les parties pour
déterminer ce qui restle da a chacune d’elles et donc qu'un
expert soit nommeé a ?et effet ;

SURCE
En la forme
Sur le caractére de la décision
La SPV-CI a été assignée a son siége et a fait valoir ses
moyens de défenseﬁ Il sied de rendre une décision

contradictoire ;

Surlle taux du ressort




L’article 10 de la loi N°2016-1110 du 08 décembre 2016
portant création, organisation et fonctionnement des
juridictions de commerce dispose : « Les Tribunaux de
commerce statuent : |

- en premier ressort, sur toutes les demandes dont l'intérét
du litige est supérieur a vingt-cinq millions de francs ou est
indéterminée ; ‘

- en premier et de ier ressort, sur toutes les demandes
dont l'intérét du litige n'excéde pas vingt-cing millions de
francs» ;

En I'espece, l'intérét du litige est de 82.5712.000 F CFA ;

Il est supérieur a 25.000.000 F CFA ;

Il convient par conséquent de statuer en premier ressort ;
Sur la recevabilité de 'action

L’action a été initiée suivant les forme et délai prescrits par

laloi; ‘ '

llyalieudela recevé:ir X

Au fond

Sur le bien-fondé de la demande en restitution de
I’lacompte

La société GAN LOGIS soliicite la résolution du contrat de
livraison de 600 T de riz conclu avec la SPV-CI et la
restitution de 'acompte de 52.5712.000 F CFA qu’elle lui a
fait au motif que celle-ci n'a pas pu lui livrer le riz en la
quantité et qualité convenues ;

La SPV-CI réclame, pour sa part, une reddition de comptes
entre les parties, a |laquelle ne s'oppose pas la société
GAN LOGIS ;

Il n’est pas contesté que la SPV-CI a regu un acompte de
52.512.000 F CFA de la société GAN LOGIS dans le cadre
de leur relation contractuelle et que cet acompte devait
servir & 'accomplissement de certaines diligences pour
aboutir a la livraison du riz convenue entre les parties ;

Le riz n’a pas été livré par la SPV-CI et la société GAN
LOGIS réclame la restitution de I'acompte ;

Il importe pour éclairer la religion du Tribunal, de faire les
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comptes entre les parties a l'effet de déterminer si les
diligences ont été effectuées par la société SPV-Cl et dans
I'affirmative, d’en évaluer le colt ;

S'agissant d'une question d’ordre technique, seul un
homme de l'art peut )/ répondre conformément a l'article 65
du code de procédure civile, commerciale et
administrative ; ‘

Il sied de désigner pour y procéder, Monsieur Legblé
Joseph, expert-comptable, de lui impartir un délai d'un
mois pour déposer son rapport d’expertise et de mettre les
frais de ladite expertis}e a la charge de la société SPV-CI ;
Sur le bien-fondé de la demande en paiement de
dommages-intéréts

Il convient de reporier lexamen de cette demande au
dép6t du rapport d’expertise ;

Sur les dépens

Le Tribunal n'ayant pas encore vidé sa saisine, il y a lieu
de réserver les dépens ;

PiAR CES MOTIFS
|

Statuant publiquemelt, contradictoirement et en premier

ressort : ‘

\
Recoit la société GAN LOGIS AGRO INDUSTRY Sarl en
son action ;

Avant-dire-droit

|
Ordonne une expertise comptable a l'effet de faire les
comptes entre les par}ies ;

Désigne Monsieur LEGBLE Joseph. Expert-comptable, !
Plateaux derriére SOCOCE, prolongement de la station
TOTAL, Téléphone : 22 01 50 70 /07 019742 /4364 00
26, a I'effet d'y procéder ;

Dit que les frais d’expertise sont a la charge de la société
de Productions Végéfales de Cote d’lvoire dite SPV Céte
d’lvoire ;

Impartit & I'expert un délai d’'un mois a compter de la
notification du jugement pour déposer son rapport ;

Reserve 'examen des autres chefs de demandes ;




Renvoie la cause a l'audience du 11 octobre 2018 pour
dép6t du rapport d'expertise ;

Réserve les dépens.
Ainsi fait, jugé et prononcé publiquement les jour, mois et

an que dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER./.

GRATIS
ENREGISTRE AU PLATEAU
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