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Affaire

Ayants droit de Feu KOUTOUAN GOBET
TOUSSAINT a savoir :

KOUTQUAN GOBET SERGE
KOUTOUAN NAZAIRE
KOUTOUAN Raymond Cyril
KOUTOUAN Marie Philoméne

Ayants droit de Feu DIBY KOUTOUAN a
savoir

DIBY ZELIMINY Angeline
DIBY AFFOUE Diane
DIBY GOULEBOU Jean Marc

DIBY KAUFFI Armel Magloire
(Maitre MOULARE THOMAS)

C/

LA CHAMBRE DE COMMERCE ET DE
L'INDUSTRIE DE COTE D'IVOIRE
(Cabinet FDKA)

DECISION

Contradictoire

Déclare_l’action des ayants droit de feu DIBI
KOUAKOU irrecevable pour défaut de
qualité pour agir ;

En revanche, déclare recevable I'action les
ayants droit de feu GOBET KOUTOUAN ;

Ordonne la poursuite de la procédure en ce
qui la concerne ;

Renvoie la cause au 31 mai 2018 ;

Réserve les dépens.

Got

AUDIENCE PUBLIQUE DU 24 MAI 2018

Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son audience publique
ordinaire du Jeudi vingt quatre mai de I'an deux mil dix-huit, tenue
au siége dudit Tribunal, a laquelle siégeaient :

Madame TOURE AMINATA EPOUSE TOURE, Président du
Tribunal ;

Madame KOUASSI AMENAN HELENE épouse DJINPHIE,
Messieurs DOUDOU YVES STEPHANE, ALLAH KOUAME
JEAN MARIE, N'GUESSAN GILBERT, TRAZIE Bl VANIE
EVARISTE et DOSSO IBRAHIM, Assesseurs ;

Avec l'assistance de Maitre KODJANE MARIE LAURE épouse
NANOU, Greffier ;

Avons rendu le jugement dont la teneur suit dans la cause entre :

Ayants droit de Feu KOUTOUAN GOBET TOUSSAINT a savoir :

- KOUTOUAN GOBET SERGE, né le 20/10/1963 a
Treichville de nationalité ivoirienne ;

- KOUTOUAN NAZAIRE, né le 14 juin 1973 a Cocody, de
nationalité ivoirienne ;

- KOUTOUAN Raymond Cyril, né le 18 mars 1975 a Dabou,
de nationalité ivoirienne ;

"~ KOUTOUAN Marie Philomeéne, née le 24 juillet 1979 a
Adjame, de nationalité ivoirienne ;

Ayants droit de Feu DIBY KOUTOUAN a savoir :

- DIBY ZELIMINY Angeline, née le 29 ao(t 1980 a Abidjan,
de nationalité ivoirienne ;

- DIBY AFFOUE Diane, née le 07 aolt 1988 a Abidjan, de
nationalité ivoirienne ;

- DIBY GOULEBOU Jean Marc, né le 29 octobre 1988 a
Abidjan ;



- DIBY KAUFFI Armel Magloire, né en avril & Abidjan ;

Demandeurs, représentés par leur conseil, Maitre MOULARE
THOMAS, Avocat a la Cour d’Appel d'Abidjan, y demeurant,
Abidjan Plateau, Avenue Marchand, 22 BP Abidjan 22 Immeuble
LONGCHAMP, entrée B 3°™e étage, Tel : 20 22 24 43 /20 22 24
67 (Fax) ;

D’une part ;
Et,

LA CHAMBRE DE COMMERCE ET DE L’INDUSTRIE DE
COTE D'IVOIRE, établissement public jouissant de la
personnalité morale et de I'autonomie financiére, dont le siége
social est a Abidjan Plateau, 6 Avenue Joseph Anoma 01 BP
1399 Abidjan 01 agissant aux poursuites et diligences de son
représentant légal, Monsieur TOURE FAMAN, son président, de
nationalité ivoirienne, domicilié es qualité au siége sus-indiqué ;

Défenderesse, représentée par son conseil, Cabinet FDKA,
Avocat a la Cour d’Appel d’Abidjan ;

D’autre part ;

Enrélée le 27 mars 2018 pour I'audience du 11 avril 2018, 'affaire
a été appelée puis renvoyée au 12 avril 2018 devant la premiére
chambre pour attribution ;

A cette date, I'affaire a été successivement renvoyée aux 19 et
26 avril 2018 pour divers motifs ;

A cette derniére date de renvoi, I'affaire a été mise en délibéré
pour décision étre rendue le 24 mai 2018 ;

Advenue cette date, le Tribunal a rendu un jugement avant dire
droit ainsi qu'il suit :

LE TRIBUNAL



Vu les piéces du dossier ;
Oui les parties en leurs fins, demandes et conclusions ;
Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

FAITS, PROCEDURE ET PRETENTIONS DES
PARTIES

Par exploit en date du 21 mars 2018, Messieurs KOUTOUAN
GOBET SERGE, KOUTOUAN Nazaire, KOUTOUAN Raymond
Cyril et Madame KOUTOUAN Marie Philoméne, tous ayants droit
de FEU KOUTOUAN GOBET TOUSSAINT, Mesdames DIBY
ZELIMINY Angeline, DIBY AFFOUE Diane, Messieurs DIBY
GOULEBOU Jean Marc et DIBY KAUFFI Armel Magloire, tous
ayants droit de FEU DIBY KOUAKOU ont assigné LA CHAMBRE
DE COMMERCE ET DE L'INDUSTRIE DE COTE D'IVOIRE a
comparaitre le 11 avril 2018 devant le tribunal de ce siége a I'effet
de s’entendre ;

- dire les demandeurs bien fondés en leur action ;

- constater que la CHAMBRE DE COMMERCE s’est servie
d’'un arrét auquel ils n’étaient pas parties ;

- constater que cet arrét a été exécuté en I'an 2000 ;

- constater qu'un accord de cession est intervenu entre la
CHAMBRE DE COMMERCE et les concluants ;

- constater que I'expulsion est intervenue sans décisions de
justice

- condamner la CHAMBRE DE COMMERCE au
remboursement de la somme de 3 000 000 FCFA pour
chaque famille ;

- dire que I'expulsion intervenue leur cause préjudice ;

- la condamner au paiement de la somme 100 000 000 F
CFA a titre de dommages et intéréts ;

A l'appui de leur action, les demandeurs expliquent que feux
GOBET KOUTOUAN et DIBI KOUAKOU, occupaient les
logements de fonction de la CHAMBRE DE COMMERCE sis a
Treichville en vertu de leur contrat de travail ; Suivant un arrét
contradictoire N°345 en date du 20/05/1999 rendu par la Cour
d’Appel d’Abidjan, la CHAMBRE DE COMMERCE a expulsé les
susnommeés desdits logements le 07 novembre 2000 aprés la
cessation des relations de travail ;



lls indiquent que par la suite, la CHAMBRE DE COMMERCE leur
a proposé de se porter acquéreurs des logements en cause au
prix de 9.000.000 F CFA et ils ont accepté ;

lls ajoutent que par une correspondance datée du 13 novembre
2000, la CHAMBRE DE COMMERCE a confirmé l'accord de
cession intervenu et procédé a la remise des clés de la villa de
sorte que conformément a l'article 1134 du code civil, 'accord
intervenu constitue la loi des parties ;

lIs déclarent qu’'en application des dispositions de I'article 1583
du code civil, la vente était parfaite puisque les parties ont
convenu de la chose et du prix ;

lIs font valoir qu'en exécution des termes de leur convention, ils
ont procédé au versement de la somme totale de 3 000 000
francs CFA chacun et le 26 octobre 2014, pour démontrer leur
bonne foi, ils ont fait une offre réelle de paiement a la CHAMBRE
DE COMMERCE d’'un montant de 2.500.000 FCFA ;

Cependant, arguent-ils a leur grande surprise et faisant fi de la
nouvelle relation contractuelle intervenue, la CHAMBRE DE
COMMERCE les a expulsés le 18 janvier 2018 sur le fondement
de f'arrét de 1999 ;

Pourtant, soutiennent-ils, I'accord de cession est intervenue
entre la CHAMBRE DE COMMERCE et eux, sans accomplir les
formalités requises en matiére immobiliére ;

Par conséquent, ils estiment que celle-ci ne peut se prévaloir de
'absence de ces formalités pour contester la validité de I'accord
intervenu entre les parties et procéder a leur expulsion ;

Pour les demandeurs, une telle expulsion intervenue en violation
de I'accord des parties et de surcroit en vertu de I'arrét de la Cour
d’Appel susvisé qui a été déja exécuté a I'égard de leur géniteurs
et qui ne leur est pas opposable est illégale ;

C'est pourquoi, ils initient la présente action aux fins d’obtenir le
remboursement de la somme payée a la CHAMBRE DE
COMMERCE ainsi que les dommages et intéréts dus aux
préjudices subis ;

En effet, ils exposent qu’'en procédant a leur expulsion, la
CHAMBRE DE COMMERCE a violé I'accord des parties et doit
étre condamné sur le fondement de l'article 1134 du code civil
quidispose que : « Les conventions légalement formées tiennent



lieu de loi a ceux qui les ont faites.... Elles doivent étre exécutées
de bonne foi » a leur rembourser la somme par eux payée dans
le cadre de leur accord ;

lIs ajoutent qu’'aprés avoir donné son accord de cession, et regu
paiement partiel du prix convenu, la CHAMBRE DE
COMMERCE a rompu abusivement l'accord de cession et
procédé a leur I'expulsion ;

En outre, ils font valoir que ladite CHAMBRE DE COMMERCE a
vendu les terrains a d’autres acquéreurs a un prix faramineux
sans rompre leur accord ;

lls alléguent avoir subi un préjudice financier et économique
énorme d’autant plus que disent-ils, en 2000, la CHAMBRE DU
COMMERCE les a informés et rassurés de sa volonté de leur
vendre les maisons, et ce faisant, elle leur a remis les clefs de la
maison dans laquelle ils se sont installés ;

A ce jour, soutiennent-ils, en raison de la flambée du prix de
'immobilier, ils ne peuvent plus avoir I'opportunité de disposer
d’'une maison décente alors méme qu'ils se croyaient
Iégitimement a I'abri d’'un tel souci ; Il est évident que I'expulsion
intervenue sans une décision de justice leur cause un énorme
préjudice.

C’est la raison pour laquelle, ils sollicitent sur le fondement de
I'article 1147 du code civil, la condamnation de la CHAMBRE DE
COMMERCE au paiement de la somme 100 000 000 de francs
CFA a chaque famille a titre de dommages intéréts pour le
préjudice subi ;

Les demandeurs versent aux débats I'acte de notoriété N°99946
PK/ 07 du 12/12/2007 constatant la qualité des héritiers de feu
KOUTOUAN GOBET TOUSSAINT pour s'opposer a la fin de
non-recevoir tirée de l'irrecevabilité de I'action pour défaut de
qualité pour agir soulevée par la défenderesse et affirme que
relativement aux ayants droits de Feu DIBY KOUAKOU, la
procédure aux fins d'obtention de l'acte de notoriété est
pendante devant la juridiction ;

En réplique, la CHAMBRE DE COMMERCE ET D'INDUSTRIE
souléve in limine litis I'irrecevabilité de I'action pour défaut de
qualité pour agir motif pris de ce que les demandeurs ne
produisent aucun acte pour justifier leur qualité d’héritier de feux
GOBET KOUTOUAN et DIBY KOUAKOU ;



En conséquence, déclare-t-elle, leur action doit étre déclarée
irrecevable pour défaut de qualité pour agir ;

SUR CE

En la forme

Sur le caractere de la décision

La CHAMBRE DE COMMERCE ET D'INDUSTRIE a été
assignée a son siége social, elle a comparu et conclu ; il y a lieu
de statuer par décision contradictoire.

Sur le taux du ressort

L'article 10 de la loi n°2016-1110 du 08 décembre 2016 portant
creation, organisation et fonctionnement des juridictions de
commerce dispose que: «Les Tribunaux de commerce
statuent :

- en premier ressort sur toutes les demandes dont l'intérét du
litige est supérieur a vingt-cing millions de francs ou est
indéterminé.

- en premier et demier ressort sur toutes les demandes dont
l'intérét du litige n’excéde pas vingt-cinq millions de francs. » ;

En I'espece les demandeurs sollicitent la condamnation de la
CHAMBRE DE COMMERCE ET D'INDUSTRIE a leur payer la
somme totale de 106.000.000 de F CFA ;

L'intérét du litige excédant vingt-cing millions(25.000.000) de
francs, il y a lieu de statuer en premier ressort ;

Sur la recevabilité de I’action

La CHAMBRE DE COMMERCE ET D'INDUSTRIE souleve
lirrecevabilité de I'action pour défaut de qualité pour agir au motif
que les demandeurs ne produisent aucun acte établissant leur
qualité d'ayants droitde feux GOBET KOUTOUAN et DIBI
KOUAKOU ;



L'article 03 du code de procédure civile, commerciale et
administrative dispose que « l'action n’est recevable que si les
demandeurs :

Justifie d’'un intérét légitime juridiquement protégé direct et
personnel ;

A la qualité pour agir en justice ;

Possede la capacité pour agir en justice » ;

La qualité pour agir est le titre qui donne a une personne le
pouvoir d’'exercer en justice le droit dont elle demande la
sanction ;

En P'espéce, a I'examen des piéces du dossier, le tribunal
constate que les ayants droit de feu GOBET KOUTOUAN ont
produit un acte de notoriété déterminant la qualité d’héritiers de
feu GOBET KOUTOUAN établi le 12 décembre 2007 par le
tribunal de premiére instance d’Abidjan Plateau ;

Il s’ensuit gu'ils ont la qualité pour agir puisqu'ils justifient d'un
titre qui leur donne le pourvoir d'initier la présente action ;

Il y a lieu en conséquence de déclarer leur action recevable ;

En revanche, les ayants droit de feu DIBY KOUAKOU n’ont
produit aucun élément établissant leur qualité d’héritiers de feu
DIBY KOUAKOU ;

Dans ces conditions, en I'absence de tout titre justifiant leur
action, ils n'ont pas qualité pour agir et leur action doit étre

déclarée irrecevable ;

Sur les dépens

Le tribunal n'ayant pas vidé sa saisine, il y a lieu de réserver les
dépens ;
PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement, contradictoirement et en premier ressort ;

Déclare l'action des ayants droit de feu DIBI
KOUAKOU irrecevable pour défaut de qualité pour agir ;

En revanche, déclare recevable I'action les ayants droit de feu
GOBET KOUTOUAN ;



Ordonne la poursuite de la procédure en ce qui la concerne ;
Renvoie la cause au 31 mai 2018 ;

Réserve les dépens.

Ainsi fait, jugé et prononcé publiguement les jour, mois et an que
dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER./.

VEnregi




